Be sky hydrometeorologicky dstav
Poboéka Plzen

7 P R 4L V & 0 P OV O D N I

LEDEN ~ UNCR 1980

Zépadolasky kraj « povodi Berounky

duben 1980

Zpracovatel: Ing.Zdendk Bartdk Vedouci OPIN: RNDr Ant.Papez
Spolupracovael: kolektiv P=Plzen Nam&stek pro védu a vyzkum s
Ing.Josef Hladny



Obsah

¢
T 3
UVOQ BesometEbsberunbetatodebbOosuRD RPN onatoowsnressrnns SLle 1

1.
-

-
3

4.

Se

6o

Hoteorologicks charakteristike - vyved podasi cevevsae
Eozbor prdChOZiCh deminek L T

Hozbor pfiéinnych faktﬂrﬁ FU RS E oI B AR AN SN IR AR R R G RSO SO

Hydrologickd itUlce soveswcosvsovovvosvvsonsnscnvsasas

Gole POVOAL MZE cuivsvevevenseocncascsnesuvovsvscacansns
Aolo Ostatni povodl sevesuesssvoerorsonsnsvaccsrsssans
4o3s Odtokoveé vihodnocenl socvcresosssovssesvinnconnsos
éinﬂOS'b ?H'vﬁj DRSO C D EN P B EDRU DI B ODUO DS EUEROTT N TORRAT P G RD
Sele Popis pribe&HU cuvevssescesersssssvsescossvosessss
SeZe Hydrologické pfedpoveédl sevesesnsescvconscssvsnsne
5e3e Collkové hodnoceni, zkuJenostl svsevecssscosccorsns
FOVOANOVE SKOGY veevaseassssecconocasosasssnanncasvsns
6ol Povodi Berounky soeevsscsksersveeranecsovsensanan
Oole Povodi Ohbe »..ooc.us.uooaooeaea-ssaanauto;aonsoso

59_30 POVOdi O‘tav:\f R R N N L N A B A BN RO U A O )

ZéVér L rezumé L N R N I N I N I R I A R R I N

Literstura

Seznam priloh a tabulek
Tabulky Ceil -~ 7
Prilohy ol = 7

MY -3 =3 =1 oot e L R3f

16
11
11
lz



i vod

Zpracovani souhrnnych zprév ¢ mimoFddnych odtokovyeh situacich patfd
nezi zékladni povinnosti [6jloblastniho pracovidté hydrologickéd predpoveéd-
ni siusby #M0. I kdy? se jedné, ve srovndni s vliasinim pribéhem povodng,

o Sasové dosti ndrodny dkol, vyZadujici podrobnou analyzu obsdhlého pode
Xladového materidlu, Jjsou tato vyhodnoceni velice dileZitd. Kromé poskyiw
nuti globdlnich informaeci a shranuti viech podstatnych jevd, vyskytlych se
v pribéhu hodnocenéhe obdobi, slouZi pro hlubsi pozndni odtokového reZimu
& jeou vyborunou snsalogickou pomlckou pro budoucnost.

Jako typicky pPiklsd lze uvést situaci, kterd v oblasti zdpadnich
fech nastala na prelomu ledne a (nora 1980, Jeji vyvoj s ohledem na predm
chozi podminky a pridinné faktory povodn® probihal obdobné jako "tani 19797,
jeho? hodnoceni Ei]_bylo dobrym veditkem i pro Fizeni odtoku z nékterych
vyznamnyeh vodnich 48l {Hracholusky). '

Cbsahem nésleduiicich kapitol je tedy vyhodnoceni téni snéhu a jeho
hydrologické odezvy v obdobi 31l.1. = 14.2,1980 tak, jak probehly negjen
v oblasti plsobnosti pobolky HMU Plzen, ale i v okrajovieh Sdstech (Chde,
Otava)}, patiicich politicky do Zépadoleského kirajes Podklady z téchto pom
vodi byly ziskdny od sousednieh pracovist predpovédni slufby v Usti nad
Laben a Ceskyeh Bud®jovicich.



leMeteorologickd charakteristika =

vyveld podasi {:2]

Koncem treti lednové dekddy bylo nafe Gzemi pod viivem pomdrnd roze
sghlé oblasti vysokého tlaku, jejif jddro ustupovalo k jihovychodu nad
Balkén. Tim se oteviela cesta pro frontdini systémy, které v pomérns rych-
1ém zdpadnim proudéni postupovely z Atlanitiku do stiedni Evropy. Mezi
Jednotlivimi frontdlnimi vinami se vytvéPely jen nevyrazné vybdiky vySe
8iho tlaku. Nad (SR se také po ndkolik dni udriovalc rozhrani mezi stuw
denym vzduchem na severovychodé od tepléhn vzduchu nad jihozapadni Zvro-
pouts Teprve dne BoZe se v oblasti Alp vytvorilo jaddre vyS&iho tlaku, kiew
ré zesilovalo a svym hfebenem zasdhlo v nésledujiéich dnech i fizemi nafew-
ho stdtu.

Popsané povétrnostni situaci odpovidel i viyvoj polasi. Zpoddtku
bylo pomérné chladno se zmenSenou obladnosti. Nodni vyjaenovéni zpisobie
1o pokles minimélnich teplot na nékterych lokalitdeh i pod ~20°C, § phim
chodem prvé frontdlni viny zadal na nelfe uzemi proudit pomdrné teply om
ceaneky vzduche V pribdhu jednoho dne dofle k prudkému otepleni, primér—
nd denni teplota stoupla o E?C, a také cdehylka od normdlu se zmé&nila
% minus 3,400 na plus 4,6000 Previddalo pocasi s velkou obladnosti, v obe
lasti front se sréZkami. Rychly vzestup nulové izotermy mél za nésledek,
Y¢ i ve stPedniech & vy$¥ich polohdeh byl zaznamensdn pouze dést.

Teprve koncem prvé Gnorové dekddy se ménil i réz podasi. Sralkova
¢innost postupné slébla, obladnost ubyvala a mirnd se cchlazovalo.

Teplotni pribéh obdobi 27cle = TaZe ve stanicich reprezentujicich
zapadodeskou oblast vietnd porovndni s dlouhodobymi normdly je uveden

v pPiloZenéd tebulce Gol.

Zo Rozbor pfedehozdich podminek

S ohledem na pomérné pfiznivy vyvo]j teplot béhem ledna dochdzelo
k postupné skumulaei srdzZek ve en&hové pokryvee, kterd prakiticky od zaw
catku mésice lefela na celém Uzemi kraje. Leden byl sréZkové mirné nade
normélni {106 %} coz pfispéle k tomu, Ze koncem mésice byla naméfena
tloustka souvield sndhové vrstvy 10-20 cm v niZ&ich polohdch, od nadmoi—

ské vyiky 600 m pak 30-060 em, na hordch dokonce 80~100 cm. Vodni hodnota



snéhové pokryvky k datu 28.ledna &inila pro kraj 52 mm, celkovy objem
vody pak 570 mil. m3. Vzhledem k riznému zastoupeni vySkovich zon v jedw
notlivych hiasvnich povedich byly vdak mezi nimi vyrazné rozdily. Zatime
co u "Ohie" a "Otavy” &inil vodni ekvivalent 7B resp. 75 mm, "Berounka"
byla cca na pelovind tje. 37 mme Snéhovou situaci na zaddtku jarniho tem
ni ukazuje pPiloZend mapa izochion (pril.del).

Ha sledovanych hlavnich tocich kraje se pohybovaly pritoky zhruba
na tGrovai odpovidajici 90~120 denni vodE (tabede2}e I kdyZ se jednslo
o relativng velké hodnoty, Jjejich porovnéni s dlouhodobymi lednovymi
normély ¥ vySlo piiznivé — v priméru 83 %N s vykyvy v dildich povodich
(Mig ~ 49%, (slava =~ 126%). Vyznamnd vodni &fla udriovala sice hladiny
v nédriich nad Grovnémi dle dispelerskych grafl, retenfni objemy vask by~
1y volné, Navic bylo v akumuladnich prostorech pro pripadnou povoden
k dispoziei dalsieh 27,5 mil.m3 {tabede3}. Nddrie byly vesmés zamrzlé
a také v Klidnych usecich tokl a jezovych zdriieh se vytvorila souvisléd

ledovéd celina o gile 8% 20 cm.

Za zaddtek téni lze povalovat 30.leden, kdy po nékolika ledovych
dnech vystoupila teplota vysoke nad nulu a v pribéhu nddledujici noei
nedo$lo ani na hordch k ochlazeni pod bod mrazu. Wrazny vzestup teplot
byl doprovézen sréfkemi vesmds ve formé pomdrné teplého debté. Za dilél
sréfkové maximum lze povazZovat 3l.leden, kdy spadlo v priméru 5-10 mm,
vy jimkon viak nebyly i dhrny 15=20 mm, na DomaZlicku i 24mm. V ndsledu-
jicich dnech doflo k celkovému zeslabeni srdikové &innosti, plestoie
denni uhrny ne nikteryeh Llokalitidch {Zumava, DomaZlicko, povodi Mie) pie-
sdhly 1 20 mme

Te3idtém erifkoves mimofddnd bohatého obdobi byl S.tnor resp. noc
Z 50 na 6,24, i kdyi ze zéznamu vyhiivanych ombrografi Plzen a Klatovy
tato skutednost nevypljvé. V oblasti pizenské pénve a nékterych diléich
povodich resp. jejich &dstech byly totil zaznamendny srizky Jjen kolem
5 mm. Zeela jind situace vdak byla v horskyeh oblastech Sumavy a Krufngch
For (viz zéznam stanice Hejsova Strd?). Vlivem orografickjch efektt p¥i
sPeviddajicim zépadnim prouddni spadlo v celém pohrenidnim pasmu 20-40 mm
z8 24 hodin, meximum nemdPily stanice Prasily (57,8 mm) a Spifék (49,0mm).

Ndsledujici den pestofe byly zaznamendny thrny a? kolem 10 mm, znamenal



podstatné omezeni srdZkové Sinnosti, kterd pak nékde Jedté doznivala
i v pribéhu 7.2,

Jako sraZku, kterd spolednd s ténim byla rozhodujiei pfidinou vani-
ku mimorddné odtokové situace (odste4) lze povalovat dhrn spadly ve dnech
3lele = 6020 tJe v pribéhu sedni kalenddPnich dnf. Podrobny prehled o plod-
ném rozdéleni poskytne mapa izohyet (pidl.d.2), sestrojend z Gdajd vice
nez 100 stanice Oblastni T-denni primér 41 mm md jen orientadnd charakter,
JelikoZ v dlsledku znadné nerovnomdrnosti se vyskytovaly hodnoty v Siroe
kém pésmu od minima 13,8 mm (Hostomice} po nejvétdfi dhrn 131 mm neméie~
ny na Spiddiaue Jeliko? podstatnd 34st celkové sréiky spadd do tnora, bylo
provedeno 1 podrobné mésidéni vyhodnoceni. Primér ze 115 stanie vySek 45 mm,
coZ znamenalo asi 120 ¥ normédlu No Ve srovndni s hodnotou 35 mm {83 #N} pro
celou USSR vychézeji zdpadni fechy virazné nadprimérné. Pokud jde o urdend
teoretické pravdépodobnosti opakovéni namé¥enych tnorovyeh thrnd i?ilpohy~
buji se vétéinou v rozp&ti viskytu jednou za 35 let, maximum "desetileté”
srézZly bylo stanoveno pro stanici na vodnim dile Lulina. Sréikové dhrny
i kdyZ byly ne n€kterych mistech vyjimedné, neznamensly v 4dné stanici
prekrofeni dosud platnych rekordd E5il;ani eventuelni pridteni srdfky z e
one Zleledna k Ghrnu za Gnor by nikde nedosdhlo zatim pozorovaného maximae
Frehled o srdikové Sinnosti je patrny z tabulky Cedy v ni¥ jsou sestavena
data pro 20 vybranyeh stanic z celé hodnocend oblasti.

Ryechlé téni en8hové pokrjvky se zaddtkem Gnora, vlivem poklesu node
nich teplot pod bod mrazu sice zpomalile, vyhodnoceni provedend k datu 4.2.
viak ukézalo Znaény ohytek vody obsafend v ledieim snéhue Vypoditand zdso-
ba 360 mil.m- (33 mm) predstavovala asi 0,6 hodnoty z predchoziho tidne.
Cbvy¥lé rozdily byly patrné i pfi srovndni hlavnich povodie Nejvice vody
zmizelo z povodi Berounky, kde se vodni skvivalent sndhové pokrjvky sniZil
na 10 mm tj. tém&f na 1/4 poddtedni hodnoty. ﬁbytek vody v povodich Chie

a zvl48te Otavy byl podstatnd menSi (25 resp. 5 % z plivodnich zdsob).

Pon&vadl povodnové situace na vELEind tokd nedosdhla vyraznych extréem
mi, bylo zpracovdno pouze souhrmné hodnoceni s vijimkou povodi Hze, pro

které se uvddl podrobndj$i popis.
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dele Povoddi ¥Ze

Charakteristickym rysem, kterym se toto povedi koncem ledna odlifom
valo od ostatnich, byle pomirné znadné mnoZstvi vody akumulovand ve snde
hové pokryvee. Témér celd oblast nad nddrZi Hracholusky byla pokryta
vrstvou 30-50 cm sndhu obsahujiciho ke dni 2801le asi 92 mil.ms vody (ekvie
valent 57 mm}. Tédni, které nastalo v poslednich lednovych dnech, spolede
n& s dedfovim dhrnem kolem 15 mm zplsobilo rychlé zvitdovénd pritoku ne
HZi 1 Jejich piitocich. V centrédlni stanici Sti{bro nastal prudky vzestup
hladiny ve velernich hodindch dne $x¥x 3l.l. & diléi maximum na drovni
S5-leté vody (1lv) bylo zaznamendno jiZ pii¥ti veder tj. l.lnora,

Vliivem nolnich mrazd a zeclabeni srifZek doflo v nadsledujicich dvou
dnech k rychlému zmenfovéni oditoku, takie vodni stavy ve sledovanyeh pro-
filech pomérng rychle Klesaly. Ve Strfibfe byla zaznamenina jen to.zve
10~denni voda, prudké krdtkodebd zvySeni hladiny béhem 3.2. bylo zplisobew
no chodem ledu.

Deldi srifkovd cinnost kombinovand s odtokem z tajiciho mméhu m¥la
za nidsledek uvkonfeni Xiesajiel tendence a hladiny na toecich zadaly opdt
stoupat. Plymuly vzestup, prerufeny jen v noei ze 4. na Setnora, trval a¥
do maxima, které ve staniei St¥ibro bylo dosaZeno v dasnych rannieh hodi-
néch dne 7.2, Vrchol povodnové viny zaznemenany na vodoStu pPi stave 245 em
odpovidal pritoku 121 m/s tje. trovni 10 lv a soudasnd byl o 25 cm piekro-
gen liwmit rozhodny pro vyhldSeni nejvySiiho IIL. stupnd povodnové aktivi-
ty {PFi)e

Po pilnoci dne 7olnora také vrcholil celkovy piitok do nidrie Hra-
cholusky, ktery na zdkladé vypodtu odtoku z mezipovod{ byl stenoven na 165
m3/a {12 1v}. Hladina v nddrzi stoupla o vice nef 6 m, zadrieny objem &i~
3 3

nil témér 21 mil. m~. Maximdlni pritok pod vodnim dilem éinil 106 m’/s -
- 4 1v, Jjeho Casové zpoZdéni cca 1 den bylo déne fransformadnim Udinkem
nddrie & tvarem pfitokové viny.

Pri porovnani s minulymi povodnémi (tab.d.6) je vidét, Ze vodni stay
dosaZeny ve StPib¥e byl v historické Padd pfekroden jiE dvacetkrit, v né
sici Gnoru vzhledem k obvyklym ledovim dkazim pak po sSesté. Proto lze Fici,
ze pokud jde o vrchol vlnﬁ, nebyla pcvcdeﬁ takovym extrémem jak by se na
prvy pohled zddlo. Pon&kud jind byla situace pii posuzovéni objemu odteke
1é vodye. Profilem St¥ibro protekle za 14 dni {3lole =~ 13.2.) celkem 65 mil,
m3 vody, coZ podle statistického rozboru znamenalo teoretické opakovdani

Jjednou za 50 let . {31



402, Ostatni povodid

Jak vyplyvéd z priloh 8.1 2 2, kde jsou v podstaté zachyceny pridine
né faktory povodnd, projevila ss kumulace tdni s de¥fovymi srdZkemi ple-
v&diné v hornieh ddstech jednotlivych vyznamnyeh povodi. Zhruba poloving
celé zdjmové oblasti byla na konci ledna Jen § pod 5 = 20 cm snéhovou
pokryvkou & také celkovy 7 denni dhrn zde neplesdhl 40 mm. Tim byl dén
i charalcter pritokoviych vin, kteréd mély obdobny pribéh na vELEing sledow
vanyeh tokle

Vzestup vodnich stavd nastal vEidinou posledni lednovy den, digi

vreholy byly zaznemendny v prub&h l. = Z.Z. Jejich hodnoceni podle kii-~ = 7
vek opakovdni velkych vod [3]‘ukézalc dosafeni Grovné 1/2 - 5 letych vod. ?ﬁﬁwhf
Vieobecny pokles ve dnech 2. = 4.2, byl pak vystiiddn dildi "vinkou" f

g vrcholsm v noei ze 4. na S.Gnorsa. et :

Hlavni povodnové vlna, kterd byla v podstatd odezvou na srdfku

gpadlou béhem 5.2, vrcholila ve dnech 6e - 8.2, 0p®t na Grovnich cdpovi-
dajicich 1 =~ 5 lv. Ukédzalo se, Ze na mendich povodich cca do 700 kmg t3e

ve stanieich na st¥ednieh tocich tato druhd vlna'prabéhla pfi niZ8im mae

ximu ne? mila vina na prelomu mésice. Potvrdil se tak znamy fakt, Ze

safeni vrcholfl, které pfesfhnou kulminace vyvolend 1 daleko v&t3i srai-
kou aviak pri podstatném zpomaleni procesu téni anéhu.

Pokud jde o porovndni s minulymi povodnémi [4] bylo posuzovano Jak
absolutné, tak i v priclufném mésici - viz tabil.be AZ ne vijimky {(Hram
cholusky, Karlovy Vary) pohybuji se dosafend mexima ve vyhodnocenyeh
etanicich ve druhé af tireti desitce, v pofadi{ Gnorovyeh vla psk na prvém
a? tPetim mistd. Proto lze Fici, fe pokud jde o vikcholy, které vemmés
nepiesdhly 5 lv, nebylo dosaZenc vyjimednych hodnot.

Veikeré podrobnosti tykajici se pribéhu povodnd jsou patrné z pii-
loh %e 3 = 7, v nich? jsou vyneseny hydrogramy vln ze sledovanych stanice.
Udaje tykajici se kulminaci obsahuje pPehlednd tabulka &.3, v niZ jsou
£é% vydislena trvdni stavd rozhodnych pro vyhlé¥eni jednotlivych stuphd
povednové aktivity, Wézorné barevné odlifieni vyhodnocovanjch profild Je

vidét na pFiloze €ole



43 Odtokové wvwyhodnoceni

Na rozdil od letnich povodni, kdy porovnatelnjymi hodnotemi Jjeou
odtok a pridinné srdiky v mm, piistupuje u povodni zplsobenfeh kombinge
el defté = tdnim i mnoZetvi ve snéhu alumulovand vody. Pondvadi vyhodno-
ceni je pomérné sloZité, bylo provedeno pouze pro nejvice exponované PO~
vodi MZey; resp. pro vodni dile Hracholusky. Vodni ekvivalent ke dni 28.1.
¢inil 57,3 mm, primérny srafkovy thrn za 7 dni pak 50,4 mm. Pro obdobi
Flelo = 13028e tjo 14 dni vychdzi pfi uvajovéni celkového odtoku jeho sou-
¢initel 0,53, coZ odpovidd analogické situaci z lohského roku.

Odtokovy refim za povodnd byl oviivnén manipulacemi na viznamnjeh
vodnich dilech. Za dobu od zaddtku stoupdni hladin do dosaZeni maxims byl.
zadrien objem 26,6 mil.mj, z toho podstatnd ddst (témér 80 %) na VD Hra-
cholusky. Podrobnosti ukazuje tebulka 8.7.

Pokud jde o posouszeni sbnormality odtoku, bylo provedeno msidni
zhodnoceni zs tdnor jen pro centrdlni stanici celé oblasti tj. pro Beroun-
ku v Flznl na Bilé Hofe. Jednd se o piedbéiny rozbor zpracovany pouze
z limnigrafického zdznamu bez bilanlnihe vyrovndni., Takto vypoditany mé-~
siéni pribek &2 m3/s, JenZ znamenal vice neZ 2,5 ndsobek (272 %) AlOUw
hodobédho normélu, i kdyZ neni zcela presnou bodnotou, ukezuje na znadnou
vodnost tohoto meésice, ktery afejmé na viech tocich lraje byl po strince
odtoku gilné nadnormélni. Presné porovnéni dosaZenych mésiénich primérd

£ normaly bude obsaZeno v pravidelném sezomnim hodnoceni.

5¢l¢ Popis pridbéhnu

K ektivizaci krajskeho pracoviité hydrologické predpovddni siufby
doflo v dopolednich hodingch dne 3l.ledna. Divodem bylo
~ hlédeni ze stanilni sitd signalizujici ndhlé otepleni a deifové
sraZky -
-~ vyhodnoceni snéhové situsce ke dni 28.ledna
- meteorologickd vystraha avizujici otepleni a viyrazné srdfky zesi-
lovand ndvétrnymi efekty pii rychlém pPechodu frontdlnich systémd.
) O mitusei i pPedpovédi byl okem#it& uvédomdn odbor vodniho hospo-
Gafstvi Zpl KNV (eidlo XKPK) a vodohospoddfsky dispedink Fovodi Vitavye zd-



vod Berounka Plzen. Je$td béhem dopoledne byl proveden detailni rozbor

gituace v povodi VD Hracholusky, pokud jde o potencidlni nebezpedi vy

rlyvajici z mnofstvi vody obsaZené ve snéhové pokryvee. Upozorndni, Ze

se jednéd o analogickou situaci ve srovnéni s tinim 1979, bylo neprodle~
né predéno dispedinku Povodi.

Predpoklédany rychly vzestup hladin se potvrdil JjiZ bdhem dne na
fhlavé. Ve vedernich hodindeh byl v Klatovech dosafen stav indikujiel
povodnovou “pohotevost", o Gem# byl vzépéti'informovén Jjak tajemnik XTK
tak vedoucl vod. dispedinku. SluZba na pracoviiti nebyla, povéfeny prae
covnik driel pohotovost doma,

Béhem noel hladiny na tocich rychle stoupaly, takZe pfi ranni ree
laci byly hléfeny 1 stavy signalizujied stav "ohroZeni™. Proto byl zahde
jen obvykly tok viech ziskenjeh informaci na KPK a dispedink Povodi, zgm
Jisténa poledni 2 vederni hidSeni ze staniéni =ité a na pracovidii pak
prodiouZend a vederni sluiba, $ ohledem na vyvo] oditokové situace "nad"
Plzni byl spoledné s pracovniky Povedi provedenh nodni prizkum dellnich
usekd Radbuzy, Uhlavy a Uslavy gpojeny s kontrolou limnigrafid. Fonévadi
prvé povodiové viny i na dolnich tsecich vrecholily béhem dopoledne Zouno-
ra, nebyla ten den jiZ drZena vederni pohotovost. Neddlni slufba ndsledus
Jici den se pak vzhledem k vieobecnému rychlému poklesu vodnich stavd
cmezila jen na bsiny ranni provose

Daldi den dodlo ke kvalitativni zméné ve vivoji situace. Srifkova
Cinnost béhem noci byla predzvéeti obratu a tedy opétovnému stoupdni hla-
din ve sledovanych profilech. Tento trend byl potvrzen i vyZddanym poled-
nim hléZenim, velerni zprivy nebyly ﬂutné. Obdobna situace po prechodu
noéni 4ildi viny byla i pristdi den.

Vydatné sraZky hlédSené dne 6.2. réno a dosaleni stavil rozhodnjch
pro "pohotovost” na hornich a stiednich tocich znesmenaly opdtowné zvySeni
aktivity oblastniho pracoviZté prognozni slulby HilU. Pondved? meteorolo-
gické pfedpovEd ani na dalsi obdobi nebyla pi{znivd, byla neprodiensd po-
ddna zprava s vystrahou na XK¥PE, upfesnéni resp. “Serstvy" poledni stav
byl pfednesen odpoledne na zageddni jejiho &tdbus '

Ponévadi kulminace povodné na mendich povodich se &ekalsa béhem noci
z Ho na 7.2, byla na pracovidti zabezpedena velerni sluZba g nésiednou
noéni pohotovesti v misté bydlidte.

I kdy# phvodni meteorologickd predpovéd pokud jde o dalli eilnd fronm
$8lni srdZky se nesplnila, zlistala na pracovisti HMU pohotovost jedtd cely

ndgledujici den vietnd zajilténi velerni slufby. Vzhledem k v3eobecnému



poklesu hladin byly posledni mimo¥édné zprévy z hlédsnych stanic vyZaddny
v poledne 8.Gnora, V daldiech dnech i kdyi vodni etavy byly jestd na I.
eve i ITe sto Pi me &innost omezila jen na ranni soubor dat.

Posledni informece KK byla preddna rdno dne 1l.2., poté se na pra—
covidtd i pres doznivani "bddlosti® na MZi a Berounce vrdtil "normélni"®

Provoze

52 Hydrologické pPredpovédi

V probdhu povodnéd tj. v obdobi 3l.le ~ 13:2. byla zpracovéni hydro-
logickych predpovédi vénovéna ze strany ¥ meximdini péle. Kromé rutinnich
rannich prognoz stavu a pritoku pro profil Beroun byly zpracovény i dalsi
jak podle poiadaykd OPIN-HM tak Povodi Vitavy. Jednalo se o zvjZenou freke
venei predpovddi "Beroun”, které byly vyddvdny bezprositfedné po zPrécovéni
podkladovich dat z polednich ev. velernich relaci, Kromé toho byly politéd-
ny i pledpovédi stejného hydrometrickéhe typu pro profil Berounky v Flani
{Bil4 Horaj}e

Jednotlivé hodnoty konkretnich pfedpovédi tj. velikost pratoku a as
vyakytu byly pak vyneseny k hydrogramim povodﬁovﬁgh vin, coi Je patrné
v piiloze &o6. Fodobnd jaeko pfi minulych povodnich lepsi shoda se skuted-
nosti byla dosafena pro profil Flzen, rozdily pFi hodnoceni "Berouna" byly
dédny Jak kemplikovanou situeci pfi odhadu odtoku z rozséhlého mezipovodi
tak i fastou netplnosti podkladovych dat. Presto odehylky od skutednosti
ge vétdinou pohybovaly do 10%, maximélni rozdfl pokud jde o velikost pri-
toku nepfesdhl 15% pozorované hodnotys Vrchol pokud jde o &as byl predpow

vézen Jen s jednchodinovym zpofdénime

53, Celkové hodnoceni, zkudenosti

Oblastni pracoviltéd hydroprognozni sluzby EMY plnile v pribéhu po-
vodng vSechny povinnosti dans provoznim édem [6].?eékeré informace zis=
kané zo staniéni eit3 a z centra byly spoledénd s predpoviédmi vyvoje situa=
ce preddvény neprodlend hlavnim "povodnovym" partnerim tj. Krajské povod
nové komisl a vodohospodéfskému dispedinku podniku Povodi Vitavy.

V pribéhu mimoFddné odtokové situace ve dnech 3lele. = 1ls2e bylo
vydaéno Z1 hydrologickych predpovédi a ces 70 informaci, upozornéni a vy-
strah, jejichi zdznamy jsou uvedeny v povodhovém deniku. PR prodiouZenych

a vedernich sluZbdch bylo pracovniky M odpracovdno celkem 10,5 hodiny,



z toho 2,5 hod o sobotéch & nedélich a 3 hodiny byly vénovény velernimu
terédnnimu prizkumi.

Lze rici, Ze predpovédni sluZba své povinnosti dené zdkonnymi pied-
pisy splnila, nékteré nedostatky uvddéné pfi hodnoceni minuiych povodanl
“vy$ak trvaji. Jednd se ?fedevéim o zprévy okresnich povodnovich orgind,
jelikoZ jediny okres (JV mésta Flznd} zaslal predepsané hodnoceni i 1wl
Rovn&Z revize limitd rozhodnjch pro vyhlaSovédni jednotlivych stupnd pow

vodnové aktivity se znovu ukdzala jako nezbytnge

W v s v s o P ~ F w Woe i "
Fonevadi finanéni hodnoceni povodnovich Skod se nepodaiilo ziskat,
uvedi se v ndsledujicim pfehledu jJen slovni soupis podie hlavnich povedi,

tak Jak byl citovdn ve zprdvdch, které méla k dispoziei XKFK.

6ule Povodi Berounky

Unlava - v dseku Janovice ~ Borovy bylo zatopenn 800 ha pozemkl, z toho
650 ha luk & 150 ha orné pidy
~ v obei Svihov byla zaplavena stavebnd Jjéma pro premosténi reky
na nové budovandm pritahu stdtnd silnice
- prerufena doprave na komunikaci {ervenéd Poddidi - Tfebjcinka
a Sastedng i Borovy - Nezdics
- zhordena kvalita vody ve vedovodnd siti v Klatevech
- v obeich Tolni Lukavice & SnopouSovy se vytvorily ledové bariery,
zésahem pyrotechnika byly ddstednd uvolndny - ssmovelny odchod
ledd nastal bez ndsledkd v pribdhu noeci z le na 2.2
Radbuza - dodlo jen k lokdlnimu zatopeni luk & pfilehlych pozemmkd
{(NV TomaZlice) '
Mze - hldSeny jen drobné Fkody - pofkozeni a znifeni ldvek a jednodudych
staveb v inundadnim Gzemi { WV Tachov)
- potiZe se zdsobovénim v Gdoli Uhlavky {XKladruby, Tunéchody)
Stfela = Jdstedné zaplaveni chatové osady u Horniho Hradid+td si vynutilo
zdsah poZirnikh

Uslava - ohrodent objektl Zpc. dfevafskjch zdvodd {¥l. Struhadlo)
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Ba2e Povodid Oh e

V pribéhu povodnd doslo k véiZné gituaci prakiicky v celém Gseku Onre
pod nédrii vedniho dila Skalka, predev3im v dseku kolem velkodolu Medard.
Hiadina Onte zde vystoupila 1,23 m nad troven, pri které dochdzi k wybfe-
feni a zvySovéni prisaku do dolu. Rizenim odboku na vodnich dilech Jeseni-
ce {zastavens vypoudtdni) a Skalka (dosa¥ena zatim nejvyi3i droven hladiny
v nddrii i za cenu piedem neschvéleného vzduti do NSR) se visk podarilo
udrzet hladinu pod korunou ochrannych hrazi povrchového velkodolu a zabri-
nit tak zfejmé katastrofdlnim ndsledkim.

¥romd toho byvlo XFK hldfeno zatopendi
~ sklepl pekdrny a elekirdrny pod VD Skalka
~ chatové osady (11 objektd) v obel Mostov
~ dvou obytnych domid v Trénici
~ zemddélskych pozemkl, patiicich st. statkim Pr.léznd, Cheb, Nedhanice

a JZn Odrava (60 hae luk) .
- rekreadni oblasti v okoll Dasnice (iaplaveni chat do Grovnd zailadd)
-~ 10 sldepd a 1 domu v Krdlovském Poridi

OhroZeng byla i velkovykrmns vepfQ v obei Vokov,

a3 Povodi Otawvy

V dlsledku vzduti ledem v lseku Otavy mezi DiviSoven a SuSici do¥lo
k zatopeni 1 sklepa v SuSici. Ledovd bariera, jejif odstiel nebtyl povolen,

vytvofend v Zéreli, ohrofovala studné v Horafdovicich [ONV Klatovy).
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Zavér «- rTesumée

Zpracované hydrologické hodnoceni obsahuje rozbor mimo?édné odtokove
situace, kterd na zépadodeskjch tocich nastala koncem ledna a probihala po
celou prvou.ﬁnorovou dekidu.

Pridinou bylo ndhlé téni enéhu, pokryvajiciho v souviglé a znalnd
prom&nlivé vrstvd celou oblast, v kombinaci s dedlovou srédZkou. V obdobi
7 kalendd¥nich dni bylo v oblastnim primiru zaznamensno 41 mm deSt8. I kdyZ
t§denni Ghrn dosdhl na hordch af 130 mm, nebyla na Zddném mistd prekrofend,
dosavadni dennf ev. mdsifni srdikovd maxims.

Povodnové viny, kiteré se vytvorily na viech slsdovanych tocich vEtsi-
nou nedosdhly pokud jde o kulminadni pritoky vyreznyeh extrémi. Maxima odw
povidala vétSinou 1-5 letym voddm, jedinou vyjimkou byla Mie nad VD Hra-
cholusgky, kde vrchol pritokové viny do néddrie korespondoval vodé 12 leté -
celkovy objem pPiteklé vody vdak odpovidal teoretickému vyskytu Jednou za
50 let. Tato zddnlivd disproporce lze vysvétlit pribéhem celédho procesu bté-
ni, ktery diky vyhodnym teplotnim podminkém (nodni mrasziky), rozmrznuti po-
vrehu dzemi a Sasové 1 ploBné distribuci ne pfdlid intenzivni srdZkové Cin-
nosti, se vyvijel po strdnce hydrologické odezvy pomérné priznivé.

Vodni stavy v profilech hldsnjch stanic vEtdinou dosdhly Limitd roze
hodnjeh pro vyhléfeni II. i III. stupnd povodnové aktivity. Povodnové fko-
dy sice nebyly finandné ohodnoceny, presto na nékterych tsecich tokld byla
situace vaind a vynutila si mimo?édné zaseddni S5tdbu Krajské povcdﬁové komi-

B0,

Flzen - duben 1380
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Seznan tabulek

Frohled teplot - obdobi 27.1. = T42.1980

Predchozi podminky - stav na tocich

dtto - vodni dila

Pritinné faktary'— srd Zky

Hydrologické tdaje - kulminace povodnovych vin

dito ~ porovnani s minuljmi povodnémi

dtto - skumulace v nadriich

Seznam piFiloh

Zpt. kraj - povodl Berounky a Ch¥e - mapa isochion ke dni 28,1.80
dtto - maps izohyet sriéfkevyeh thrnf}
. z& obhdobi 3101a - 63201980

Hydrogramy povodnovych vin - 301 = 13.2.80 = povodi ¥¥e

|

dbto = 30:1¢ =~ 12,2,80 - povodi Radbuzy
dtto = 300lo = 12:2.80 « povodl Berounky
(profil Bild Hora)

dtto ~ 30ule ~ 13:2.80 « povedi Berounky
' {profil Beroun)
dtto w dete =~ ldo2e - povedi Chre
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Literatura

Barték a kol. : Zpréva o povodni - bfezen-duben 1879 = B 1979
Denni prehled podasgi ~ 27ole = Todo = WG Praha

Hydrologické poméry USSR = dfl I-III - HKU Praha 1965-71
Odborné pokyhny B - 4f1 II - RVP Praha 1966

Podnebi BSSR - tabulky - HMJ Praha 1960

Provozni P44 XKPVIS Flzen - IMU 1577

Reinhartovéd : Klimetické zajifténi srifkovych thrnd na uzemi {SS5R -

Sbornik praci H 8u16 = 1970



Teb. ol Prehled teplot - obdobi 2T7cle = Te2.1980
RN S G Extrémni teploty ve stemicich
e R Cheb Flzen Churdnov
teploty od N 1 2 3 1 2 3 1 2 3
2Tele | = 3,1 | = 2,0 = 5 -5 o 2 -5 -7 ~5 - 8 - 9
28:1. 1 - 5,8 ~ 5,0 - & -19 =24 -~ 5 ~17 ~19 =3 ~16G =18
29e1le | = 3,9 | - 3,4 -1 .12 -15 -2 -10 ~10 -3 -13 .16
300do | + 4,0] + 4,6 3 - 4 -6 5 -6 -8 1 -5 -
Tele| + T4d |+ 7,8 5 2 1 7 2 1 5 0
LTea| + 2,0+ 2,5 5 3 -1 & 4 2 & 0 -
dede | + 3,41+ 3,8 2 -5 -3 5 -3 -3 O -7 -8
3o2e | + 4,6 + 4,6 4 1 0 6 3 2 -1 -3 -4
4ee| + 2,6+ 2,6 4 0 0 6 1 1 0 -3 -3
5e2.] + 5,2| + 5,4 6 0 -1 7 -1 -2 2 -4 4
GeBe| + 7,01 + 7,3 5 4 3 6 4 4 0 0 - 1
7ol + 5,71 + 6,1 4 0 -1 4 = g = 0 -2 -6
1~ maxmélni.denni teplota
2 - minimdlni teplota béhem predchézejicd noci (19 - O7) v meteo budee
3 - dtto pPi zemi




Tobe G2 Predchozi podminky - stav na tocich
Stanice Lok situace 30.1.1980 normal .
7 leden yA
ritok e m /s
P nedenni voda
474 bro Wie 3,87 180 dv o7 487 49
Lhota Radbuza 4,26 120 av 6,53 65
Klatovy Unlava 3,42 120 dv 3,63 94
_ St&novice Uhlava vzduto ledem 6419 -
B{14 Hora Berounka 21,5 90 dv 2244 96
Koterov Uslava 4466 g0 av 3,70 126
VD Klabava Klabava 0,83 270 év 2,12 - 39
Plasy Stiala 2,95 90 dv 2387 103
Beroun Berounka 36,2 90 dv 36,4 99
Karlovy Vary Ohte 20,4 120 dv 27,9 73
Tabe &3 PFfedchozi podminky - vednl dila
kota hladiny 30.le zéasobnl prostor objem
Vodni rozdil objem - EASe PO~
dilo skuto digpe m il m‘3 kota objes ghor =~
graf ¢ hiadiny [mil. m skute 3001
Hyrsko 517,56 | 511,10 | ~ 6,46 | = 6,60 | 521,55 | 16,98 44973
Hracholusky 349,28 344,24 | - 5,04 ~10,7% 354,50 40,28 16,76
Goské Udold 311,24 | 311,00 | = 0,24 | - 0,14 | 314,00 3,20 2,42
Klabava | 344,15 | 344,00 |~ 0,15 | = 0,04 | 346,10 | 1,22 | 0,69
Luina 531,79 | 528,31 |~ 3,48 | - 1,85 | 533,25 4,61 1,00
Zlutice 507,16 507,45 |+ 0,29 + (0,738 508,35 12,80 1,69




Tabe £.4 PPridédinné faktory ~ srdiky
SréZkovy dhen - mm Heeitniny. preks
Stanice 31el. l.26 Zele Gole 4o20 SeZs 6eZe Egi’gi’ tner normél %N 4 %lezz
VD Ludina 19,4 1,1 9,3 14,0 7,8 24,9 4,2 80,7 | 73,0 39 1€7 9,7 10,3
! primaa 17,0 2,0 5,0 16,0 6,7 19,1 8,1 67,9 62,6 56 112 35 2,9
{ VD Hracholusky 9,1 0,7 3,4 549 6,2 9,1 3,5 47,9 36,1 24 150 16,9 5,9
¥nichov =~ Fivon | 24,C 24 18,6 22,1 642 26,6 4,5 1044 90, 5 55 165 15,1 6,6
Stankov 7,0 1,0 1,3 5 d 4,2 6,1 2,0 26,7 2748 27 103 40 245
Vieruby 18,6 11 3,0 9,7 1,6 14,5 3,9 52,6 | 44,2 46 96 34,4 2,9
Bpiddk 14,2 445 12,8 36,0 £,5 49,0 &,0 131,0 1153,5 £9 172 13,3 745
Klatovy 9,8 0,8 1,8 4T 3,4 Sl 15 26,0 | 27,4 27 101 42,3 2,4
Fizen - Bolevec 5,3 Cy7 2,1 6e7 652 752 1,8 30,0 | 34,1 24 142 19,4 5,2
Nepomuk 544 0,3 0,1 3 544 5,5 2,1 23,1 29,3 35 &4 55,4 1,8
Tobiiv e 1:3 0,7 8,1 4,2 4,6 442 30,6 | 44,2 31 143 20 5
VD Zlutice 8,8 1,6 449 1049 545 T8 1,9 41,4 39,7 32 124 28 3,6
Flagy 7,8 1,0 4,2 9,7 247 5,7 o 31,1 27,1 22 123 28,5 3,5
Kounov 1,2 1,3 0,4 £,0 42 Ty 0s5 21,3 3042 25 121 30 3.3
Hostomice 0,9 0,8 0,6 | 3,2 | 2,8 53 | 0,2 13,8 | 24,4 3 74 61,6 | 1,6
Prigily 1048 449 15,6 £8,4 3,2 57,8 7,8 128,5 [140,6 a7 145 20 5
Churdnov 746 3,0 56 18,5 10,2 27,0 354 7943 90,6 67 135 24,2 4e1
Cheb 12,0 2,4 7,0 12,8 3.4 Ty5 2,4 4745 524 33 159 16,7 6
(lovi 1643 4,9 942 11,2 751 15,7 4,0 6844 7743 62 185 28,3 3,
Karlovy Vary 7,40 2,0 1,0 9,0 £,0 16,0 | 2,0 41,0 | 47,3 43 110 36,1 2,7




Tabe €45 Hydrologické Gdeaje = kulminace povodnovych vin
Flocha Kulminaces | povodnova aktxv;ta
Stanice vok Pov;dl den hod stav pritok | opake 1x stupe celk.dobe
Tem : om m/ s za 0 let Sy hod
1.2, 16 185 76,9 5 1v bdslost 337
Stribrs Mze 1.144,8 72 00 - 04 245 121 10 1v pohotovost 147,5
chroZeni 29
Trpisty frorsky pe 297,07 | 6.2, 19 - 21 142 30,1 5 1y BRIOr 149
. pehotovost 16,5
bdélost 166,5
VD Hracholusky Mie 1.509,6 Tele 21 306 106 4 1v pohotovost 163,0
165 1) 12 1v ohroZend 14,0
1.2 10,30 269 86,9 5 1v Beehea? 155
[ S : :
Stankov Radbuza £99,9 7.2, o0 264 &1,4 5 1v pohotovost 10445
ohrofeni 2
Lhota Radbuza | 1.175,0 742, 12 - 14 302 85,0 4 5 1v Lt ETL L
pohatovost B2
bgélost 29445
VD Seské Gdoli| Hadbuza 1.254,0 Te2e 19 - 21 262 3,5 5 1v pohotovo st 138,5
ohrofeni 14,0
, 1o2. 03 252 32,1 2 1v Lt BES
: 338 5 o . e - '
Elatovy Uhlava 38,7 6e2e 16 — 20 94 26,9 2 v pohotovost &8
ohroZeni 18




Tab. 65 pokrafovini

plocha Kulminace povednovs aktivita
o . povodi
Stanice tok Lt den hod stav pr%tok opakelX ctupen celk.doby
cat n’/s za ¥ let SHip hod
By v . . P _ - 4) _ bdélost
Sténovice Unhlava 897,3 s 15 234 8545 2 lv pobotovost porucha
in s \ & . : bdelost 373
1 ) . . - ,
Biléd Hora Berounka 4.015,0 BeZe a - 03 404 220 2 1lv e 9
’Tr_!\ i = L) : i ]
Koterov Uslava T34,3 1ede 1z 128 33,1 1/2 1v badlost 11
Belo 18 114 27,8 1/2 1lv
VD Klabava Klabava 325,73 Zelo 08 - 18 110 113 1/2 iv bd8lost 15
« 5} hddlost 143
1 5 - oG .
Plasy Strela TT5453 Tedo 13 189 62,5 5 1v pohotovost 64
: 6) ) 5 . oy
Krdliy Drir Litavka 620,5 lede 00 118 29,2 1 1lv Ezziie P4 nejsou
6o2s 21 111 26,4 1 1v sranoveny
-~ ) T T—— o - i bdélost 208
Beroun Berounks | .283,8 Tole 09 = 10 330 283 1lv pohotovo st A6
o N w1} - - - pohotovost €14
VD Skalka Onie 683,3 ' BomToRe 18 = 04 - 121 (a0 5 1v - v ot =
. o e o . bdélost 43
' A : : 0 i)
Karlovy Vary hte 2:E55,9 Tede 16 245 236 @35y 5 1v pohotovost 25
Katovice Otava 1.,134,5 Bele iz 116 59,5 18 dv - - -
1/2 v

Pozndmky: 1) maximdélni piitok do nadrie
. 2} pritok odvozen

3) doba bdélosti zehrnuje i trvéni vysS

™

&=

bilance néddrie

{ pohotovost, ohroZend)

iho stupnd P&

4} c¢chod ledu

5) manipulace na jezu

£) dle hléseni pozorovatele
7} plocha k vododtu Chebd

Foala o weiseg ~die Sovatel g



Tabe €6 Hy drologické 1ddsa je -~ porovnidni ¢ minulymi povodnémi

poradi v historické radé dosaZenych |
Stanice ok vodnich stavi

absolutni dnor
St#{bro e 16 = 20 6
Vo Hracholusky Wie 3 1
Stankov Radbuza 12 3
Stenovice Unlava 22 ! 3
B{l4 Hora Berounka 24 2
Plasy L Strela i3 3
Beroun | Berounka 13 2
Karlovy Vary 1) | onte 2 ’ 1

Pozndmica: 1) pofadi urdeno pouze z publikace E4§ bez zarazeni povodni

=

o r.1966 o

Tabe 7 Hydrologické 1uda je~ akunulace v nddrZich

o kota hladiny rozdil objem3
vodni dilo 90.1. maximum — den = hod i mile. m
Nyrsko 517456 517,98 = 1320 = 07 0y42 0,47
Hracholusky 345,28 355,53 = BoRe = 7 6425 20,74
teské Udols 301,24 | 313,06 = ToZe ~ 20 1,80 1,41
Klabava 344,15 345,50 = Tgde ~ 07 1,35 0,43
Ludins 531,79 533538 = Tods ~ O7 1,59 1,10
Zlutice 507,16 508469 = Te2e = 07 1,73 2,45

gsoutet 26,60 mil.m



