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Uvoa
Jednim z ddleZitych kold hydrologické slufby Hydrometeorologice
kého Gstavu Praha je vyhodnocovéni povodiovjch situacie
- V letoSnim kalenddrnim roce jako povni a v kritké historii Krajs-
kého predpovédniho & vodoh. informadniho stfediska v Flzni jako jednu-z nej-
véinéjSichy je moZno povaZovat povoden z 30.dubna 1975. Tento den v odpo~
lednich hodindch bylo extrémnim boufkovym privelem postiZeno Gzemi o ploSe
cca 120 kma, lezici na rozvodnici ﬁhlavy a ﬁslavy v okresu Plzen-jih,Vlivem
rozvodnéni vSech tokd byly v-této oblasti zplsobeny vyrazné iniggpodéfské
Skody a doSlo i ke ztratd lidského Zivotae - -
~ V nésledujici zprévé.je provedeno podrobné zhodnoceni pi#i&in vzni=-
ku povodné, jeji-popis i ndsledkye Jednotlivé &dsti byly.zpracovdny a z28véry
konzultovédny s odbornikem-meteorologem a dokumentadnim odd&lenim HLS-EMJ
Prahae Méteni v terénu a prizkum tzemi vietn& dokumentace pak s pomoci Povo-
di Vlitavy-Zévod Berounka Plzen. »
VSem, kieri se podileli na sestaveni zprdvy je tieba poddkovat za
veSkerou pomoc, poskytnuti potfebnjch dat a opat¥eni podkladl, coZ vSe umoZ-

. v Id v ’
nilo "zpracovat povoden" v uvddéném rozsahu.



A Pridinnd meteorologickéd situace

lo Celkovd povétrnostni situace

- .Dne 290401975 se nad stredni Evropou vytvorila tlakové.vySe se
stiedem nad Polskem, odkud se pak piesouvala smérem k severovychodue Dis-
ledkem bylo teplé a jasné polasi prakticky na celém uzemi stdtuo -

Mezitim z oblasti britskjch ostrovi se k ndm bliZila studend
fronta, kterd dne 30.4. se zadala nad zdpadnim Némeckem a Francii vlnit.
V odpolednich-hodindch téhoZ-dne pak pronikla do zépadnich Seche -

Podle poledni pfedpovédi podasi SMS-HMJ Praha se predpoklédal
jedji pozvolny postup k vychodu (rychlost asi 20 km/hod.) se soudasnym roz-
padéniﬁc Bylo odekévéno vcelku jasné podasi, k veleru pak pribyvéani oblac-
nosti a ojedinélé bouiky. RovnéZ synoptickd sluzba NSR pocitala s positupem
studené fronty tek, Ze v rannich hodindch 1.5, dosdhne jiZ vychodni hrani-

ce nadeho stitu.

2c Aerologicky rozbor [2]

Podle aerologickych pozorovani observatore HMJ Praha~Libus dne
30c4o v OL hode (toje-pfed prichodem fronty) proudil k ném teply vzduch od
jihovychodue Po 12 hodindch se toto pradéni zacalo v hladindch do 7 km sté~

¢et k jihozdpadus - - - -
» Na zdklad& dalsiho sondéZniho vystupu v 19,00 hod je moZno ne-

pfimb dokézat zvlméni studené fronty,-v jejiZ blizkosti se vytvorilo sa~
mostatné mélké jddro niZiiho tlaku vzduchue. Zatimco od zemé do vySky 2,5 km
ge vitr stélel od-zdpadu k severu, v hladiné o 1000 m vySe prevliddalo prou=
déni od jihovychodu. Z toho vyplyvd, Ze vySkovéd niZe zistala na jihozdpad
od Prahy, do vychodnich Jech vdak ji% pronikl studeny vzduch.

-—

3 Radiolokadni méreni

30le VySka oblaénosti

Dne 30c4o ve 13 hod SEl se na obrazovee radiolokdtoru (obser—
vatot Praha~Libu$ - dosah 200 km) objevily prvni ojedinélé frontdlni



boutkové mraky s vrcholy kolem 6,5 km nad zemi (pfiloha &.1). Za dalSi hodinu
postoupily roztrouSené cumulonimby-(Cb) pres hranice stdtu ke Karlovym Varum,
Plasim, Stankovu a Njrsku. V 15 hod SEC néhle zpomalily postup a ddle plodné
mohutndly. Obla&né pésmo bylo cca 20 - 30 km Siroké zhruba na gére Nechranice,
Plasy, Klatovye -

Nejintenzivnéjsi vyvoj je patrny ze zdznamu v 16 hody kdy se bour=
kowé mraky spojily v souvisly pds. Pri srovnéni se situaci pfed hodinou je
vidét, ¥e zistal prakticky na stejném misté (prile.del)..Ve sméru vertikdlnim
obladnost-déle naristala a nejvySsich hodnot (10,5 km) doséhla v oblasti le-
#ici JV od Flznée - - - -

K podstatné zménd nedodlo ani za ndsledujici hodinu,-kdy de sice
patrny mirny postup Cb k vychodu, nad dGzemim jiZné a jihovychodnd od Flzné
vek zGstévd obladnost stdle s-maximem aZ 10 kmo V 18 hod SEC se bourkové pis-
mo plo$né rozrostlo a svym pfednim okrajem postoupilo a% ku Praze; “pod"™ Flzni
se v3ak stdle udriovalo v pomérné znalné vySce 10 km.

Podle obrazu v 19 hod zadala obladnost.zvolna slébnout a jeji vysSka
klesla asi na.7 kme Presto ani v tomto ani ndsledujicim terminm z oblasti le-
zici na rozvodnici ﬁhlavy a ﬁslavy neustoupila, Teprve v 21 hod SEC se boui-
kové pasmo presunulo k vychodu-a jeho stédle se zmenSujici vyska (5,5 - 6 km)
pek svéddila.o postupném rozpadu oblaéného systémue

Podle pozorovéni vyiky obladnosti vyplyvd, Ze nejhiie muselo byt za~
’saieno Gzemi, le¥ici ve sméru JJV od Plznd& cca 100 - 150 kmao

3e2e Radiolokadni odrazivost

- Radiolokadéni odrazivost (RO) je velidina, kterou je moZno zhruba
hodnotit hmotnost obladného systému a podle jeji velikosti pak do uréité miry
usuzovat na intenzitu padajicich sréZek. Prozatimni kriterium pro vziah obou
téchto charakteristik je uveden v piiloza &e3. Rozbor radiolokaéni odrazivos-
ti je proveden pouze pro oblast vytypovanou v predchézejicim odstavcio Jeji
¢asovy vyvoj je patrny z prilohy &e2. -

- Ve 14020 hod SEl se objevila na.okraji obrazovky radiolokétoru
(dosah 100 km) dvé samostatnd boutkovéd jédra vychodné od Preftic s odrazi-
vosti 1,1 , co odpovidéd teore intenzité I= 2 -.3 mm sréZek za hodinu. Ze zéz-
namu v nésledujici hodin& je vidét, Ze jedno jédro postupovalo k severovychodu,
druhé ziistelo na mistd a zmohutn&lo -~ RO 2,7 odpovidd I= 25 mm/hode ¥ 16,20
SEC z@stalo prakticky uZ jen jediné boufkové centrum, leZici na Uslaveé u Neze

véstice



Odrazivost sice poklesla na 2,3 ( I= 13 mm/hod), avSak ploSny rozsah se znad-
né zvétsil, - -

Nejsiln&jsi odraz byl zaznamendn v 17,20 hod v oblasti, situované
na rozvodnici ﬁhlavy a ﬁslavy a zhruba ohranidené obcemi Netuniee, Nezvéstice
a Choceniceo. Odrazivost 3,0 znamend intenzitu kolem 40 mm/hod, P¥i porovméni
s predchozim vyvojem je patrnd tendence postupu zpét.k jihozdpadu.

V daldim terminu pozorovédni tejo v 18720 hod maximum RO sice zesldb-
lo na 244 ( I= 15 mm/hod), z@stalo v3ak prakticky na misté a zadalo se vzda~
lovat od pdsu odrazivosti, lokalizovanych zhruba na lomené Cére MileSovka =
-~ Rakovnik - StraSice -~ Orlik, -

V 19,20 hod byla v.oblasti JV od Plzné zjisténa RO jiZ pouze 0,6
( I= 1 mm/hod). Boufkové jddro se prakticky rozpadlo, vysS8i odrazivost 1,2
( I= 2 = 3 mm/hod) se objevila v pomérné rozséhlé oblasti mezi Rokycanami,

Nepomukem, Katovicemi a RoZmitédlem. - » -
- V nésledujici hodinu odrazivost nad sledovanym Uzemim jiZ nebyla raé
diolokdtorem zaznamendna. -

- Z rozboru-RO vyplyvd, Ze nejsilnéjsi bourkové jéddro, leZici na stu-

dené fronté, se oddélilo od ostatni obladnosti, postupujici zvolna k severow
vychodue V dobé& od 16,20 do 18,20 je moZno sledovat jeho velmi pomaly spiré~
lovity pohyb, postupné mohutnéni, slébnuti a nakonec rychly rozpad. Pri po-
suzovani maximdlni odrazivosti je treba vzit jeSié v dGvahu existenci rozsdh-
1é obladnosti (17,20 hod) nachdzejici se mezi jédrem a observatofi Libus. Je
pravdépodobné, Ze wlivem urcéitého utlumeni paprsku radiolokatoru v tomto

v

prostoru, byla uvedend maxima RO ve skutelnosti jesté vyssi,

4 Prizemni pozorovéani - sriaiky

4o+ Naméfené Uhrny

Jek vyplyvéd z predchozich odstavel a pfimych méfeni bylo extremni
sréazkovou Cinnosti postiZeno uzemi na rozvodnici ﬁhlavy a Uslavy o plose
cca 120 km. Stanidni sit HMY v této oblasti je zndzornéna v mapové priloze
Sodo I kdy% jeji hustota je.pomérné vysokéd, ukizalo se, %e hlavni bouikové
jédro nebylo zachyoceno. Po detailnim terénnim prizkumu bylo zjisSténo, Ze ma~
ximédlni sréika spadla do mist zvanych "Farskd skdla", lezici cca 10 km JJV
od Plzné mezi Chvélenicemi (povodi Us1avy) a Nebilovskym Borkem (povodi nla-
v¥)e | '
Kromé hrnd naméfenych pozorovateli uMl byly zjiStény tézZ srdzky
z mist, nachdzejicich se v blizkosti centra. Jednalo se o obce 5¥énlavy

a Chvdlenice, v nichZ se podarilo na zdkladé objemu naprSené vody a zdchyt~



-4 -
né plochy nddob.urdit orientadni hodnoty 60 resp. 109 mm. Velice cenny je
zv145té druhy ddaj, podle néjfZ je moZno usuzovat na maximum srd?ky v bourko-
vém jédrue Jeliko? Chvélenice leZi_zhruba na vjchodnim okraji oblasti nejvice

postiZené sréZkovou &innosti, odhaduje se, Ze v centru na "Farské skdle" spad-

lo asi 120 mm deSté.

Namé¥ené sréfkové.thrny ve stanicich,leZicich v postiZené oblasti

a okoli, jsou uvedeny v ndsledujici tabulces

Tabe Col

Stanice Sféékovj _ trvéni ~ : ';fivéj"i max “rﬁmognt; ;lOUho o

dhrn case hod-min | Ghrn dat dle trve | dube
mm rozpéti mm/hod normél
=————— B i m
==-%—-——__=====k—r=m;==—_q—_=a

Chvélenice 109

Sed TT90 [15435=18.55 3.20 | 74,1 | 8.T<54 23,1 49 QR57
Netunice 63,1 [16450-1845(0 2,00 | 66,9 | 947454 31;5 45 40
Nezvéstice 60,0 {15.45-20.390 4.45 12,6

5¥sn1avy 60,0

Nepomuk 30,1 {15.25-2002Q 4455 6,2 52 58
Spéle Porici 27,2 |15.40-19.30 3,50 Tel 45 60
Flzem -Doudle 22,4 [15.40-20.40 5.00 4,5 38 |59
Zinkovy 15,7

ﬁobfany 12,0
Horsice 9,3

Dnediece 9,3
Lu Zany 6,3
Klabava 6,0
Plzen- BeHora 2,3




Pro srovndni s minulosti byly u stanic Seé a Netunice vypsény nej-
vy$8i dosud pozorované uhrny od r.l1942. Je vidét, Ze srdika z 30.4. zde prak-
ticky dosshla drivéjsiho maxima, i kdyZ je tieba uvést, Ze obé hodnoty lze
srovnavat pouze co do absolutni velikostio.-Pokud se tjké parametru irvéni,
jednalo se v roce 1954 o_celodenni dé3%, kdeZto v tomto pfipad® spadlo prak-
ticky stejné mnoZstvi v dobé& nékolika hodine - - -

Z groynsnd . naméfenjch srdZkovych thrnd s dlouhodobym dubnovym
normdlem vypljvé, e okrajovd oblast, zhruba charakterizovéna trojihelnikem
Nepomuk, Spélené Poriéi, Flzen-Doudlevce zaznamensla v kritickém obdobi asd
60% mésidniho priméru. Uhrny v druhém trojthelniku Netunice, Se&, Nezvéstice
situovaném uvniti zasaZeného tGzemi, aviak mimo jédro, dosdhly cca 150% pri-
mérného dubnového mnoZstvi sréZek. Pri aplikovéani piibliZné hodnoty 50 mm,
jako normél pro oblast centra sréfky, vychdzi pro “Farskou skédlu" asi_240%

mésidnino primérue Plodné rozdéleni srdZek je nejlépe patrné z mapy izohyet

- p¥iloha &e5.

4,2 Pravdépodobnost prekrodeni

-~ ot -

_Tato chrakteristika uvddi, jakéd je pravdépodobnost v letech, Ze
urditd hodnota srd’kového thrnu bude v tom kterém misté prekrodena. Pro zjis-
téni teoretickych periodicit nam&Fenjych sréZek byly pouzity celkem 3 zpisobye

4.2.1e Metoda statistickd

=

Podstatou je statistické zpracovéni homogenni fady pozorovéni, Kon-
kretné se jednalo o 30letou fadu maximdlnich demnich dhrnd namérenych ve
stanicich Netunice a Sed v létech 1942 - T1 respe 1942 -~ 49 a 1953 = 74, Pro
sestrojeni teoretické k¥ivky rozdéleni byl pouZit dvojexponencidlni zdkon
Gumbeldv, kterj jak uvédi Dzubdk [37] je pro tento tdel vhodny. _

Podrobny vypodet parametrl teore. rozdéleni se neuvddi, vysledek
toje Cetnost vyskytu srdZkovych dhrnt 1x zs 1, 2, 5, 10, 20, 50, 100, 500
a 1000 let ukazuje tabo.le2 a grafické pfilohy .8 a 7.

40220 Metoda empirickd

Podrobné je-popséna v préci [?;l. Jeji podstatou jsou liredrni
regresni rovnice vyjadrujici vztah.mezi dennim sréZkovym thrnem (hd) dosa~

Zenym nebo prekrofenym prumérné jednou za N roki a Liené—pnoitdirpowe-di—



- - -

pramérnym rodnim srédfkovym Ghrnem Ha. Rovnice, které pro mald povodi odvodil

Kotrnec maji tvar

hd,N= a+boHa (1)
kde N nabyvd hodnot 1, 2 e.e 100; a, b jsou prisluSné parametry.
Ziskané vysledky pro stanice Sel a Netunice jsou rovnéZ uvedeny v tabe Colo
a v priloze GoTe

-

40243e¢ Vypolet na zdkladé trvani srazky

ey

P s -

V podstaté byl pouzit vzorec, jenz odvodil Némec. [6],3. podle
kterého lze vypolitat vySku dedté (dhrn v.mm), ktery se v dlouhodobém pri-
méru opakuje Jjedenkrat za N rokd na zdkladé doby jeho trvéni.

v obecné formé mé tento vzorec tvar

hs = ( alogt+ b) N* (2)

kde eoee NS eeves. vydka 455tE v mm
t eeoese trvéni desté v mine -
N eeeco. podet let na p¥e pro dé5% vyskytujici se v priméru 1x
za 100 let N = 100

a,byn oeo parametry srazkomérné stanice

Pro stanici Plzen-Doudlevce s poufitim parametrd uvedenjch v literatuie [Gil
méd pak konkretni podobu
hs = ( 6,43 log t + 6,00) NO12° (3)

P

Vypolitané N-leté srdikové thrny pro trvéni.l, 2, 3, 4, 5 a 24 hod jsou
opét prehledné uvedeny v tabulce 8.2, 24 hod srazky pak rovndi v piiloze &.7.



Tebulka &.2

e s

28 hod srazkovy Uhrn ' Trvédni v hodindch - vzorec Némciv Procente
porovnéni
N Gumbelo rozdéleni | Empirezpe. Kotrnec | Némec s;ongﬁ
Sed Netunice Sed Netunice Diigiévce : : > * ’ Nete=7%Doudl.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 28,2 et 35,8 35,6 26,3 17,4 19,4 20,5 21,3 a,9 103
2 36,8 34,5 42,8 42,1 31,3 20,7 23,0 24,3 25,3 26,0 110
5 47,2 45 52,7 51,8 39,4 26,0 28,9 30,7 3,9 32,8 114
10 56,4 51,5 63,8 62,7 46,7 30,9 34,4 36,4 37,8 38,9 110
20 6449 >6O 75,8 74,4 55,5 36,7 40;9 43,2 45,0 46,3 108
50 75,8 70 95,9 94,3 69,7 46,1 51,5 54,3 56,5 58;0 100
100 84,3 77,8 | 130,9 |129,3 83,6 54;9 61,2 64;8 67,3 69,2 94
200 93,0 e5,3 R 98,8 | 65,4 72,7 77,1 go,1 | ez,4 86
500 104 95,6 - - 124,0 &,1 91,5 96,7 98,4 |103,3 77
100c | 112,8 | 106 - - 148,0 97,7 109,0 | 115,0 | 120,0 {1e3,0 72




- Pri porovndni vSech t¥i zplsobl je zfejmé, Ze nejsprévnéjsi bude me—
toda zahrnujici parametr trvédni srézky..Vzhledem k tomu, Ze tato charakteris-
tika je u v&tSiny stanic delSi neZ 2 hodiny, nelze proto pro zjisténi periodi-
city dedt& pouzZit osvédlené Truplovy tabulky [7] o Pouze u Netunic vychdzi
srovnatelnd-srdzka 63,1 jako 100-letd a to jak podle Trupla tak podle vzorce
Némcova (vzddlenost Netunic od Plzné-Doudlevce je cca 1l km)e. Tato mmlada .
shoda je nakonec pochopitelnd, jelikoZ vzorec (2) jak uvéddi autor [6]byl 04w
vozen na zdkladé Truplovych materidld. - - w

Z tabulky &.2-vyplyvd, Ze existuje pomérné dobréd shoda vysledkl
ziskanych ze statice rozdéleni Gumbelova a vzorce Némcova pouze u 50 a 10Cle-
té sré¥ky. Uhrny s opakovénim 1x za-l - 20 let jsou u Némce zhruba o 10% niz-
81, teoretické srdfky nizkych.periodicit naopak o 15 = 25% vy3S8i.. -

Regresni rovnice odvozené Kotrncem [5] dédvaji u 24 hod dhrnd hod-
roty pro vSechny periodicity vyS&i; u 100-leté srdzky je to asi o 25% vice neZ
peo toto trvdni u vzorce Némcova. -

Zévérem lze Fici, Ze intenzivni privalové 1lijéky, pro néi dékka tr-
véni mé zédsadni vyznam, je treba hodnotit vidy ve vzitahu k tomuto parametru
a proto pro urdeni detnosti vyskytu naméfenjych srdzkovych Ghrnd byl pouzit

vzorec odvozeny Némcemo Z néj pek vychdzeji Cetnosti uvedené v tabulce Co3e

e

Stanice sréazkovy trvani N dle
dhrn min Némce

Chvélenice 109 240 500 =_1000
Sed 71,0 200 _200
Netunice 63,1 120 100
Nezvéstice 60,0 285 60
Ylénlavy 60,0 300" 60
Nepomuk 30,1 305 4
Spdlené Poriéd 27,2 230
Plzen-Doudlevece| 22,4 300 1

odhad dle okolnich stanic
Z Gdaja vyplyva, Ze okrajovd oblast byla zasaZena zhruba 1 - 4 le=-
tou sréZkou, vnit#ni &édst 50 - 200 letou, v jédru odhadovaném na 120mm je

moZno uvazovat jeho opakovani 1lx za 500 - 1000 lete




4030 Intenzity srézek

Pramdrné intenzity sréfek z jednotlivych stanic jsou zhruba vypodteny
v tab.dl. Jsou to-vdak viceménd orientadni hodnoty, jelikoZ vychédzeji z udaja
trvéni uvddénych dobrovolnymi pozorovateli, coZ je vétsinou zatiZeno urcitou
chyboue

Presné &asovéd urdeni trvéni sriafky lze ziskat pouze rozborem ombro-
grafickjsh zdznaml. Jedind stanice, kterd se nachdzi v postiZené oblasti je Ne-
pomuk. Z ombrogramu, ktery je schematicky uveden v priloze &.8 vyplyvéd maximdl-
ni hodinové intenzita v intervalu mezi 16,10 - 17,10 14,6 mm, max. okamZitd
intenzita dand tangentou tedky k &éfe zdznamu pak 0,6 mm/min {16.55 hodo)e
Promérnéd intenzita pro celkové trvéani 4 hodo. 55 minut vychézi 5,9 mm/hod. Roz-
dil proti tab.lel je zplsoben naméfenym celkovym Ghrnem, ktery =r ve srézko-
méru byl o 1,5 mm vétii. - ‘

V nésledujici tabulce o4 bylo provedeno pokusné porovnéni intenzit
sré¥ky resp. hodinovych Ghrnd ziskanych podle zéznamu ombrografu a teoretic-
kjch hodnot, odpovidajicich piisludné radiolokalni odrazdvosti (odste3e2e,
ptiloha 3e2)o Ve stanici Nepomuk byly odeCteny-srédiky vidy v intervalu, v je-
ho? stiedu byla zachycovéna rad. odrazivost.nad mistem stanice. Kromé& toho by-
la.sledovéna i okam¥itd intenzita sréfky vidy v pfisluSném pozorovacim terminu

radiolokdtorue Tim byly ziskdny vzdjemné srovnatelné hodnotye

Tabe Co 4o

Stanice Nepomuk Stverec &o -
Dato f[radioloke. [|ombrograf 11 2 3 4 Jadro
cas int, | okam.] hode | - Z - Z .

Odr° STe inte into . - .
m/h | sré e my/h 0dro. | intol 0dr. intd odrd intdodre}inte.|odrd intd
h

30040 md

14020 o] ol o Ji19]lolotltolo]lojololololo

15201 1,0] 2,0 0 9,4] 0,310,3 0,2 } 0,29 0,5}0,75] 0,1]0,2 10,41 0,5
16,20 | 1,41 3,54 9,81 7,5]2,0l8,5 12,018,511,6] 4,6]2,1]9,75{1,6]} 4,6
17.20 | 2,3 |13,01 6,9] 3,0} 0,6]1,010,8)1,5})2,8|27,8]2,1]9,75{3,040,0,
18,20 | 1,2 | 2,61 1,7} 5,0}131,3|3,01]2,1 42,341,4)3,5}1,8/6,3 |2,4}15

19,20 | 0,9 | 0,74 ¢,2] 1,8} 0,8|1,5 {1,012,0}0,8}1,5}1,0]2,0 |0, 7] 1,2]
20,20} o} oles] ol olojlo]Jo]Jo]lololo |Of0O
Soudet 21,8 | 30,1 | 28,6 14,3 4,55 3,1 28,0 61,3
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. Pri selteni obou.takto ziskanych okamZitych intenzit deSté je vidét,
Ze prevod z radiolokadni odrazivosti ddvd asi 70 - 75% hodnoty-ziskané piimo
z ombrografu. Divodem miZe byt jednak mozny Casovy posun pri odediténi RO u ra-
diolokdtoru, jednak urcitéd nepresnost teoretického vztahu mezi RO-a intenzitous
Hlavni pridinou vSak bude zfejmé tlumeni (odste3.2s) RO, takZe hodnoty odedita~
né u radiolokdtoru budou zrejmé niZ$i neZ ve skutednosti. -

Tekto ziskané vysledky porovnéni byly aplikovdny i na mista, kde se
naghdzelo bourkové jédro a kde neni moZnd konfrontace s ombrografe. zéznameme
Pro tento Gdel hyl &tverec (10 x-10 km), pokryvajici nejvice postiZené tzemi
(pfiloha &o2) rozdélen na.dtyri diléi ddsti a v kaZdém z nich pak vypoltena-
prumérnd odrazivost v kaZdém pozorovacim terminu. Kromé toho byl nalezen bod,
pro néjZz soucet vSech RO byl maximédlini. ﬁdaje radiolokétoru a jejich pfevod na
intenzitu deft& uvddi rovnéZ tabe &o4. Pro bourkové jéddro vychdzi dhrn jako
souCet intenzit 61,3 mm, coZ pri uwazovéni stejného poméru jako pro.stanici
Nepomuk ddvd srédZku 85 mm., Tato hodnota je cca o 1/3 niZ##i neZ pravdépodobny
skutedny Ghrn (odst.4elo). Diferenci je moZno zddvodnit predevdim vyraznéjsim

tlumenim radiol. odrazu v oblacdném pédsmu mezi Libu$i a centrem sréZky.



-

B)Y Rozbor pfedchozich parametril

le Nasycenost pudy

- PFi zkoumdni odtoku ze srdZek je moZno povazZovat jejich.-rozdil za
odtokovou "ztrdtu". Tato voda je v podstaté mnoZstvi, které se zadrii na po-
vrchu dzemi, vsékne nebo vyparie Rozhodujicim ¢initelem je zpravidla "inik"y
zpisobeny infiltraci vody do pudy. Proces vsaka je velmi slozity jev, ovliv-
nény celouk Fadou faktort, jejichz primé zjidfovéni prekticky neni mo#né.
Proto se vétEinou pouzivé nepiimych charakteristik, které do urdité miry vy-
jadruji poddtedni stav povodi to.je nasycenost vodou v okamiikém ndstupu sréi-
kové situaceo -
Pro tento udel se nejéastéji pouZivéd tzve ukazatel predchézejicich

srazek (UPS) vypodteny z dhrnd za 30 dni zpét podle zndmého vzorce
30
o = t
Ups = 5, k ( 4)
t=1

kde t eeese ¢as ve dnech

- -

K eeeo 0,93 ( evapotranspiradni konstanta) - -

St eeo uUhrn sréZek ve stanici spadly béhem t-ho dne v poradi

V naSem pripadé byly vypodteny velikosti UPS k datu 30.4. pro ste~
nici Flzen-Bild Hora - 4,68 mm a Dobfany = 3,35 mme Jsou to hodnoty velice
nizké a odpovidaji sghruba minimim zjidténym pro tyto lokality v prdbéhu ce=
18ého vegetadniho obdobi roku 1974. Vzhledem k melé.vzddlenosti obou stanic
od sréikou zasaZené oblasti, je-moZno rici, Ze pred prichodem privalu zde
byla pomérné mald nasycenost pidy. -
Velice nizka hodnota ukazatele UPS vyplyvd z toho, Ze cely duben

byl silné srdZkové podnormélni. Srovndni je provedeno v tabulce Co5e

Tabe 5050
stanice skutesro dlouhode %
thrn normél >
mm +
‘zapolitand i sraZka

Plzen-Bild Hora| 15,7 39 40,0 ze 30.441975

- - +
Dobrany 23,7 41 57,8
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e Vf{par

Klimaticky vypar_je jednim ze zdkladnich ¢lenG bilanini rovnice,
charekterizujici kolob&h-vody. JelikoZ je piimo umérny teploté vzduchu, mi-
Ye byt pro vytvoreni predstavy o jeho proménlivosti pouzito teplotnich pomé-
rle - - - -

» Pred kritickjm datem 30.4.75 prevlddalo, jek uZz je v.odst.l uve-
deno, pomérné teplé, jasné podasi s nadmormélnimi teplotami, Podle klimetic-
ké stanice Praha - Klementinum byla.klednd odchylke od normélu nejvys3i dne
290,40 a to 4’7000 Tuto hodnotu lze do urdité miry aplikovat i pro zédjmovou
oblaste -

Je.proto zfejmé, Ze s nadnormélnimi teplotemi souvisel i vy58i
vypar. Lze tedy ¥ici, Ze retendni schopnost Uzemi byla nadnormdlni a povrch
zemé pripraven "pohltit" pomérné vysoké mnoZstvi vody.

3. Odtokové poméry

Pred prichodem privalové sréiky byl pritok v hlavnich recipien-
tech Unlavé a fs1avé veelku ustdleny. Zékladni charakteristiky pro stanice

gledované hydrologickou sluZbou HMd jsou uvedeny v nésledujici tabulce Cob.

Tabo é06
ﬁhlava ﬁslava
Datum Nyrsko 3 ;KlaiovyB Sténovice Kéterov3
/ T= 1,65m°/sF /G 3,56u7/s#  |/Q= 5,65m/sK /Q= 3,500°/8/
ran. | cetnost BQ Cetno Q Cetne Q detno
gr; ;s Vysko m /s m3/s m3/s

27.4. | 5,87 | 104dv | 6,69 30 av | 9,49 60 av | 1,65 | 210 av

28¢40 | 3,86 | 20av | 5,20 60 dv | 9,49 60 dv | 1,55 | 240 dv

29440 | 3,70 | 20 av | 5,02 60 av | 6,90 90 av | 1,65 | 210 av

30e4e | 3,70 | 20 av | 4,97 60 av | 7,12 90 av | 1,55 | 240 av
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Z ni vyplyvé, Ze nadnormdlni prutok na Uhlavé byl urdovén predeviim
manipulaci na vodnim dile Nyrsko. Pritok z mezipovodi byl setrvaly, takZe se
zvétSovdnim plochy smérem po tokuy kKlesala v jednotlivych profilech hodnota
m-denniho piekroleni pritoku. Predchozi odtokové poméry Jje proto mozno charak-
terizovat situaci v povodi ﬁslavy, kde ve stanici Koterov byl zaznamendm pri-
tok odpovidajici 210 - 240 denni vodé. : N

P#i srovndni s dlouhodobym prémérem (v tabulce 6. hodnota Q) je ten=

to "poddtedni" pritok mensi neZ polovidni.
P 1Y



-t

- ﬁzemi, které bylo zasaZeno extremni srdZkou patii-hydrologicky k po-
vodim ﬁhla&y a ﬁslavy. Bou¥kové jédro se nachdzelo na rozvodnici obou ek, pri
Sem? vétSi ddst vzemi leZela v povodi ﬁslavy. Srafkovy prival i pres priznivé
"poddtedni” podminky se v3ak s ohledem na vysokou intenzitu a mnoZstvi proje-
vil vyrazné a téméf okamzité i v odtoku.

le Povoadi Ghniav y

PostiZend oblast je odvodhovéna pravostrannymi piitoky Uhlavy a to
potoky Nebikovskym, zaustujicim v fificich a Losinskym, ktery se vlévé ve
Bt&novicich pouze nékolik set metrd nad profilem limnigrafické-stanice. ¥ me-
zilehlé trati sem patfi jen kratké, oblasné toky a strouhy, nad $iZicemi pak
nékteré bezejmenné vodotele vedouci od Netunic :a Nebilove

Pri terémnim prizkumu se potvrdilo, Ze tGzemi nad ustim Nebilovského
potoka bylo zasa¥eno jen okrajem hlavni srédZkové oblasti, takie i kdyz zde
do8lo k rozvodnéni mistnich pot&dki (Pfedenice), na hlavnim recipientu se ne-
objevily zndmky vybrezeni.

1.1s Povodnové vlny na p¥itocich

~ e -

- Hlgwni Sést odtokového mnoZstvi privedl do Unlavy Nebilovsky potok,

a to predeviim jeho pravostranny pPitok Borecky potok, pfichdzejici od "Fare
ské skdly". V-t&chto mistech v&tsi &dst spadlé srdfky prechdzela bezprostied-
né v plodny odtok, projevujici se nékolikacentimetrovou vrstvou vody stékaji-
ci po povrchu dzemi. Soustiedénim vody v hydrografické mikrositi (ryhy,-struz-
ky) a ddle pak v pravidelnych vodotedich doslo k vytvoreni vyrazné povodﬁové
vlny, kterd velmi rychle postupovala korytem dold. Vyraznym fektory, které se
podilsly na tvorbé pritokové vlny byl znsfny spédd Gzemi_v horni Césti povodi

a spéd vlastniho Fediftd. Kromé toho se ukdzal vliv nedostatedného vegetalni~
ho krytu a to nejen s ohledem na rodéni obdobi, ale i absolutné vzhledem k ma~
14 lesnatosti - cca 20%. Daldim nepiiznivym &initelem byl véjirovity charak-
ter povodi, coZ mélo zfejmé za ndsledek stretnuti povodnovych vlin na soutoku

obou hlavnich recipientd cca 2 km nad BiZicemis

A



Viechny tgto popsané faktory soudasné s mnoZsivim a.intenzifou sra-
Yek pak-prispély k tomu, Ze vcelku priznivy stav v povodi pred prichodem pii-
valu (04411 C) nem&l na odtok podstatny vlive - -

Pro urdeni kulminadniho pritoku-bylo dne 5¢5.1k975 provedeno terénni
zaméPeni p¥idného profilu a podélného.spédu hladiny. Jediné vhodné misto bylo
nalezeno cce 1,5 km nad Gstim potoka do (nlavy. Koryto v tdchto mistech je
veelku sevi'ené, p¥imé a podle stop na terénu se.dal pomérné spolehlivé stano-
vit spid maximdlni hladiny. Zékladni udaje povodi k tomuto profilu jsou uve-—
deny v priloze &.9, charakter Yedi¥té je zachycen na fotografiich (priloha 12).

Hydraulicky vypodet st¥edni profilové rychlosti byl proveden podle
obecné Chezyho rovnice s pouZitim rychlostniho-soudinitele ¢ podle Pavlovs—
kéhoo Pri urdovani-pritodné plochy_bylo prihlédnuto k mnoZstvi neseného pev-
ného materidlu. Podrobnosti s ohledem na rozsah nejsou priloZeny, dosaZené
vysledky uvddi. tabulka Ce7e -

-  Maximdlni pritok 186 m%/s pfresahuje mnohondsobné stolefou vedu, je-
jiZ hodnota 88,0 m3/s byla ziskina teoretickym vypodtem na zékladé hydrologic-

ké analogiee Je-proto zfejmé, Ze u probéhlé.vlny nelze vyclislit N toje teore-
tickou pravdépodobnost vyskytu v letech. Jedinym hodnoticim kriteriem by moh-
lo byt porovnéni se spadlou srdZkou, kterd se uvaZovala v centru jako 500 ~
- 1000 letd. Z toho by se mohlo vyvozovat, Ze i povodﬁové vlna mé&la obdobnou
periodicitue -~ ‘ -
- Pro posouzeni sprévnosti hydraulického vypoltu.a predevsim.volby
Arsnostnich soudiniteld bylo provedeno porovnéni na zdkladé vypoltu odtoko-
vého mnoZstvi ze spadlych sridieke o

Préméraj Ghrn spadly na povodi byl ziskén z mapy isohyet, obgje-
movy soudinitel odtoku pak z literatury [1][5—1 o Vypolet, ktery je uveden
v piiloze .9 ukézal, e takto urfenj kulminaini pritok 187,5 m°/s je prak-
ticky stejnye

Druhym pritokem, ktery zazﬁamenal extremni povodnovou vlnu byl

potok Losinsky, ktery do ﬁhlavyvpfivedl vodu ze severni &ésti bourkového

centra. Jeho povodi na rozdil od Nebilovského potoka je nejﬁ ploSné mensi, ale
mé i mnohem ﬁrotéhlejéi tvar; lesnatost je prakticky stejnd. Hlavnim priznivym
faktorem byla velikost srdfkového privalu, jelikoZ primérny thrn na povodi
56,5 mm- (viz p¥iloha &.9) byl podstatné menSi neZ na sousedn povodi, Viivem
té&chto okolnosti byla i pritokovéd vlna jak objemové tak i pokud se tykd kul=-
minadniho pritoku mnohem menSi neZ na potoce Nebilovském. -

Maximdlni prdtok byl stanoven opét vypodtem na zékladé zaméreného
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’

pratoéného profilu a spddu hladiny. K tomuto udelu byl vybrén Usek lezici
v zastavéné &4sti obce tésné nad zausténim do Unlavy. Vlastni koryto, kte-
ré arivéjsi-tpravou je vedeno v-brehovych zdech, zdaleka nestadilo pojmout
vedikerou vodu, kterd v.uzemi podél-potoka (5ire vice nez 20 m} tekle ve
vrstvé 80 — 100 cme. Podie.stop hladiny na okolnich domech se dal pomérné
spolehlivé urdit jeji spéde -

zékladni Gdaje povodi k zdvérovému profilu jsou.sestaveny v pri-
loze &.9, charskter mista ukazuji fotografie; vysledky hydrdulického vypoc-
tu jsou sestaveny v taboeleTe

Kulminadni pritok 47,7 m3/s je cca 1/4 pritoku peNebilovského

a je zhruba dvojndsobkem stoleté vody uréené hydrologickou analogii. Ob-
dobné jako v sousednim povodi je t&Zké stanovit teoretické opakovéni v lede
tech, takZe povodnovou vlnu lze opét hodnotit jen jako extremni pripad bez
uvaddéni disla No »
Srovndni.takto ziskaného kulminadniho pritoku s-hodnotou vypodli-
tenou ne zdkladé odtoku ze.srdiek, pti zndmé Sasové zdkladné.vlny, je opét
uvedeno v piiloze .9. Rozdil obou pritokl Je praekticky zenedbatelny.

a

v , A v
1o2e Povodnovd vlna na Uhlave

_ Povodnové vlna se vytvorila na soutoku.-(nlavy s Nebilovskjym po- .
tokem, odtud velice rychle postupovala Fediftém A0lt. Soudasné dochdzelo
k jejimu zplogtovédni vlivem transformace v koryté a rozlitimv inundacénim
tizemi na pravém brehu Fekye -

. V limnigrafické stanici Ztdnovice (hlavni data viz tab.Ge8) nas-
talo prudké stoupéni hladiny v 17 hod. velero Pridinou byl zfejmé prival
prichdzejici z dzemi 1eiicihovtésné blizkosti mdrného profilu, togde z Lo=
sinského potoka a drobnjch obdasnjch vodotedi, Eteré.privadély vodu z uze-
mi nad Sténovicemio Vzestup trval.prakticky jen & hodiny (maximum 19 hode),
kdy z poldtedniho stavu 59 cm hladina stoupla &% na 340 cme V pribéhu to-
noto tasového intervalu také “"dorazila'.pritokové vlna z Nebilovského po-
toka, jehoZ usti je vzdéleno cca 4 km od gtanlce. V pritoku znamenal uve=-
deny vzestup zvétSeni z 6,90 m3 n ’jéﬁfnl s, coZ odpovidd pribliziné

15v1ete vod&. Soudasné.byl prekrocen 3. stupen povoanove asktivity a doslo

k zaplaveni silnice vedouci podél ﬁhlavy do horni &4sti obce vrstvou vody
cca T0 cm vysokoue ) o

Nejvy$si vzestup mezi 18 - 19 hod. 102,7 m3/s nemé v této stanici

dk ’t“-“";;.u.s «Pv.'(q'lu o U\{'u‘,’\u.. 5 \'&Vuu'\'
e

=y



Tabulka &7 HYDRAULICKE VYPoOETYV
- & K %
oryto EBURC060 Celkovy |Specif. |Kulmo
P Tok P.loch4 Obvod ISpéd drsgo rychlo ry;hlo tpx’a‘tok pritok odtok pritok
. ad o v- : Z
r} 9 | K hﬁ ;‘:’ BoUCe | souc 1 31 F22 % | B |7 BLol% | 2 %o ia¥e | ned fggﬂ%i
m m m B “ n/s n'/is m m m %o /s m3/a m/s
1 |Nebilow= | 46,4 |24,48 {1,894 | 22,7 | 0,067 | 18,3 | 3,79 |176 7,80 13,04 | 0,597 | 22,7 {0,067 {11,3 | 1,3 | 10,3 | 186 11,67 |187,5
sky potok
g |Losinskf | 1,661 3,09 10,537 | ¢ 57| 0,ae5 | 38 | 205 | 3040|5053 156,57 | 0,773 | 6,57| 0,050 (18,6 | 1,2 | 27,1 | 47,7 | 4,13 | 49,0
P 6,44 | 8,36 [0,TTL 37,6 | 2,67 | 17,2
3 | Cledné |12,28 10,59 1,16 21,9 |0,067 | 15,7 | 2,49 | 30,5 |46,86 |67,4 |0,696 | 21,9 | 0,067 {13,3 | 1,64 | 76,9 | 107,4 8,63 |106,5
Tabulka & Ta
Teoretickd data - urdend hydrologe
8 Tok e Plocha
Prim.r. | Prim.r. | Spec. Stoletd povodi
srd zka pritok odtok voda kln2
3 3 2
mm n”/s m”/i/km “'10013/4
Nebilovs=
11y potok | 60 0,033 0,005 | 28,0 15,946
2 [Losinsky
potok 551 0,093 | 0,00167 | 22,4 11,53
3| Clesnd | 570 0,042 0,00337 | 13,6 12,430
Tabulka & 8 Zékladni hydrologickd data [4] ~
Prim, roéni Stupné povodnové aktivity
Tok Stanice | Plocha hodnoty Velké vody opak,jicl se 1x za %ﬁi
povodd sréZ.| odtold prite| 1 5 |10 [ 20 | 50 |100 bd&lost pohotovost ohro feni
2
km am | m |n%/s ot 3 Aatum vqlikodt ST —
et - n’/s m/s pritok m3/s
160 220 30
friava |Sténovice | 897,32 | 671 | 199 | 5,65 46 | 77 |1 | 138 | 220|321 | 9.7.1954 | 230 35,3 58,2 108
120 150 200
Gelava | Koterov 734,30 622 | 151 | 3,50, 50 P10 | 133 156 | 184 |206 | 9.7.1954 | 120 28,8 44,4 73,4
250 350 450
Berounke | B{14 Hora |(4.015,63 621 | 155 | 19,7|153 | 300 | 350 | 483 | 644 | 780 | 3.9.1890 780 86,1 163 306
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obdoby, dFivéjsi maximum zji$téné pri povodﬁové viné ze 48,1974 je pouhych
14% této hodnoty. Vina uvedend v priloze .10 mé typicky charakter pribéhu
povodni na horskych bystfindch, ve stanici leZici v dolnim toku je zcela vy-
Jimedndo - -

- Z rozboru hydrogramu vlny vyﬂpyvé rovnéZ velice rychls odezva na
spadlou sréafku. ZpoZdéni.kulminace za dasovym téZiStdm dedts je cca 1 = 2 ho-
dinye. Celkovy objem povodﬁové viny po separaci zékbadniho odtoku je -
1,225,000 m3° Pri porovndni s objemy zjisténymi ze.srdiek na dildich povodich
zbyvé 180,000 m3 na nezapodéitané mezipovodi, coZ zde odpovidd primérné sréice
cca 30 mmo

P

2 Povodi Uslavw y

Jak vyplyvé z mapy srdZek (piiloha &.5),-.zasdhla katastrofdlni
srézkg vice povodi Uslavy ne? sousedni Inlavu, Vyhodou zde bylo, Ze smér kap-
kovitého tvaru isohyet je.ve sméru toku, takZe na Yece nedoSlo ke stretnuti
kulminadnich pritoki z Jjednotlivych levostrannych pritokl. Tato okolnost mé-
la priznivy vliiv na tvar viny a velikost kulminaéniho pritoku ve stanici
Koterov (vize. odste 2.2)

a

2¢le Povodnové vlny na pritocich

Nejvice-postiZené toky byly Nezbav&ticky potok zatsfujici do s1am
vy ve 3%dhlavech, ddle bezejmennéd vodoted pramenini pod Chvélenicemi, OleSnd
pritékajici v Nezvésticich a Podhrdzsky potok resp. jeho pritok ﬁnétick&
potoke VSechny uvedené toky odvodruji oblast zasafenou &dsti centra desTové-
ho privalue » - - -

Situace na téchto drobnych vodotedich byla obdobné jako v povodi
ﬁhlayy, te jo~prudky vzestup stavu, extremni kulminace a-rychly poklese
' Podrobné terenni.méfeni po povodni byle provedeno na (Olegné, na
zbyvajicich tocich se-nepodarilo najit vhodné mérné pro¥ily. Kromé toho na
Nezbavétickém potoce Aoflo k protrzeni poZdrni nddrZe, takZe maximdlni hla~
dina byla zpisobena v podstaté "umélou vlnou", -

Zaméreny profil se nachdzi na OleSné cca 400 m pod mostem stédtni
silnice v obci Zeldany. Jednd se o volnou, piimou traf, kie $dst prito&ného
mnozstvi §la korytem, Cdst pak po levobreini loucee. Vysledek vypoétu na zdk-
ladé pritoéného profilu a spddu hladiny (dle stop v terénu) uvédi tabulka

Cole
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Kulminadéni prutok 107.4 Q}/S je obdobné jako v sousednim povodi

Nebilovekého potoka.zcela mimofédny a rovnéi mnohondsobné prekraduje teore-
tickou 100=letou vodu, stanovenou analogii. Proto rovnéZ je obtiiné urlit
jeho periodicitu, kterd se vymykd obvyklym teoretickym Gvahdm. -

- Porovndni zjifténého maxima pritoku s.vypoltem na zakladé srézek
je provedeno v priloza &.9,-kde jsou rovnéZ uvedena zédkladni data o povodi
k mé&fenému profilu. Z vysledku vyplyvé opét pomérné dobrd shoda obou hodnot
kulminadniho pritoku.

’ 4 v
2e2o Povodnovéd vlna na Uslavé

- Byla ziskdéna analyzou limnigrafického zédznamu.ve stanici Koterov

(data viz tabe &o8) a je vykreslena v priloze 8.10. I kdyZ zdznem nebyl pri-
1id.kvalitni, podarilo se po urdeni max. stavu pfimo na misté a z hodnot
uvédénych pozorovatelem stanovit Sasovy pribéh hladiny. Vzestup v porovndni
s Uhlavou_nastal a%.v 19 hod., tedy Easové zpofdény. Divodem je relativnd
dlouhd vzddlenost od zadsténi prvéhe pritoku (Nezbavétického potoka) do pro=
filu stanice - cca 9 kmo - "

Postupny "piichod® samostatnych vln z jednotlivych pritokd zname-
nal o néco pomalejsi vzestup, niZ3i kulminadni pritok a hlavné pak pozvol-
n&j%i sestup. Hladina stoupla ze stavu 22 cm na 245 cm, pritok se zveétdil
z 1,65 na 102 m3(so Kulminace nastala ve 22,30 hod, jeji velikost byla ov=-
livnéna predevsim transformaci v koryté feky a v Gdolni nivé na obou brezich.

Maximum znamenalo pratok cca 5 leté vody pri piestoupeni stavu ohro Zeni

( 305te povodnové aktivity)e

Nejvyssi hodinovy vzestup byl 40,5 mg/s, co? ve srovnédni s Unla-
vou je-hodnota podstatnd niz$i, presto viak stéle extremni pro stanici leZi-
ci na dolnim tokue - -

Celkovy objem povodnové vlny tejepovrchového odtoku piivalové sraiky
je 34050000 m3, tedy rovnéi trojndsobny ve srovnéni s {m1avou.

v

3. Postup v rid¢ni siti

- -

Povodhové vina z Unlavy velice rychle postupovala k soutokus Red-
buzou v Plzni a ddle pak do Berounky, kde byl jeji Casowy prabéh spolehliveé
zaznamendn stanici Biléd Hora (data viz tab.8.8). Ponévadi pritok v tomto pro-

filu jJe ovlivnovém manipulaci na VD Hracholusky (MZe), nedd se uréit presny



w 18 =

pocatek vzestupu. Kulminace nastala ve 24.hode tejo 5 hodin po meximu ve -

v

Sténovicich. Nejvy$3i stav 319 cm odpovidal pritoku 138 gé/s a 1-leté vodé.

Soudasné znamenal i pFekrodleni stavu bdé€losti teje lo ste pove aktivitye
Hydrogram povodhové viny je uveden v piiloze 8010. Podobné jako
na Uhlavé i na Berounce Jje zaznamenany max. vzeétup mezi 22 --23 hod. hod-
notou 44 m3/s extremni, nemajici zrejmé v historii stanice obdoby.
-~ JelikoZ kulminace na Bilé.Hore a v Koterové jsou Casové posunuté
o 1,5 hod. je zrejmé, Ze po soutoku do&lo k jejich stietnuti. V koryté Be-
rounky pak ddle postupcvala jiZz jen jedna pomérné vysokd vlna, kterd se
v Fedifti a misty-i piilehlém Gzemi postupné zploslovala. -
Prichod-vliny-se projevil dne l.5. v odpolednich hodindch v profi-
lu Bevoun, demuz odpovidd postupovéd doba kulminace 14 - 15 hodir, Ovéreni
vzhledtem k porusSe limnigrafického pristroje v Berouné bohuZel chybie
Povodfiovd vina se.projevila nejen v Berounce ale i po soutoku
s Vltavou, kde pii.predpokladaném nékolikadennim dotoku se aZ v Praze obje=

vovala zakalend vodae
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Prvou informaci o Zivelné pohromé podal asi v 18,30 hod dobrovelny
pozorovatel limnigrafické stanice §ténoviceo Hlésil situaci v obcipg kde byla
rozvodngnou rekou oddélena &ast, lezici na levém brehu f)hlavy° Voda se vali-
la inundaci ve vrstvé 70 ~ €0 cm, pristup ke stanici pro zjisténi stavu byl
zcela vyloucenys - - = -

O situaci byl neprodlen& vyrozumén piedseda Krajské povodnové komise
s. Tng.Pivonka a vedouci vodohospodsiského dispelinku Povodi Vltavy = zdvodu
Berounka seIng.Janda. Soulasné bylo navézédno.spojeni s observatori Praha.-—

- Libu8, kterad na zékladé rozboru zdznamu radiolokdboru nepredpoklédala dale
81 vyraznou sréikovou ¢innost v postiZené oblastie -

Na zékladé tohoto sdéleni bylo rozhodnuto nesvoldvat KPK. Vzhledem
k plo&nému rozsahu Uzemi zasaZeného privalem, refil celousituaci v rdmei své
kompetence ONV Plzen-jihe Ten byl teké.informovdn o &innosti Gtvard poZdr-
ni ochrany, které piimo na misté provédély nejnutnéjsi zéchranné a zabezpe-
dovaci précee Zprava o zivelné pohroms byla podédna i predsedovi Zépadocdes-
kého KNV so Starému.

-~ Kolem 20 hode veler hlésil pozorovatel ze Sténovie rychlé klesani
hladiny, obser¥atoi Libu$ v 21.30 pak Gplny rozpad.obladného systému. Tento.
priznivy vyvoj jak situace meteorologické tak i hydrologické byl preddn pred-
sedovi KPK. - - - -

Na zdkladd prichodu povodhové vliny v nodnich hodindch stanici Plzeni-
- Bilé Hora-byla.zpracovdna a vydéna predpovéd stavu.a pritoku pro stanioi
Beroun na 6dpoledne 1l.5e Prognoza byla piedédna Ustiedni predpovédni.a vodo-
hospoddiské informadni sluZbd Prahs, kterd informovala Okresni povodnovou
komisi v Berouné. Jak je uvédeno jiZ v odste C 3 , nebylo moZno pro poruchu

pristroje zkonfrontovat predpovézené veliliny se skutednosti.
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- Extremni piival mél za-nisledek.i mimoy&édné nérodohospodérské
Skody v postiZené oblasti. Prohlidka ndsledké povodné byla provedena sou-
¢asné s terénnim méfenim ve dnech 4. = 5.5,1975 a porizena rozsdhlé foto=
dokumentace (priloha e.12). - -

» Celkové Skody je moZno zhruba rozdélit na.dvé 8dsti., Jsou to na
Jedné strané tzve pojistné.pripady, na druhé pak Skody, které stétni pojis-
$ovna (SP) 1likvidovat nebudeo

1. Pojistné 8kody

- Dle informace SP bylo nahléSeno celkem 770 pPipadd podkozeni bue
dov a nemovitosti oblani, nérodnich.vybord, socialistickych a zemdd&lskjch
organizaci, Déle pak 41 pripadl &kod na porostech a plodindch na pozemcich
patficich JZD a Stédtnim statkim. Celkovd plocha téchto poli Je 1.905 ha,
'z toho obilovin 1,625 ha, luSténin 174 ha a brambor 106 hae -

Po prohlidce tzemi dofla Stétni pojiffovna k nife uvedendmu sou-
hrhu, v némZz je uveden vidy podet pojistnych Skod a celkovd finandni &dstka

v jednotlivych obeiche

’l‘ab. 609

Obec pocet Skod ¢astka v Kds

8iZice, Nebilovsky) Borek, 36 700. 000

Sténovicky Borek 41 chat 800, 000

Nezvéstice 16 480, 000
z&s0by JZD 80, 000

Sténmyy, Sténlavice 31 460, 000

Losing 60 460, 000

Zténovice 28 460,000

Nezbaveétice, Chvdlenice,

Chouzovy, Eeléany 39 410, 000

ftusice budovy, zdsoby 250, 000

: JZD

Zékava 15 170, 000
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Pokradovidni tabe o9

Obec pocet skod déastka v Kds

Nebilovy 10 30, 000
3 chaty 120,000

Druzstvo Kémen . v ,
. 100,000

Nebilovsky Borek stroje zarizeni
Predenice 15 55000
Vodokrty 10 20,000
Blovice -~ Jednota stavebniny 10, C00
celkenm J 308 4,605,000

::=:::::‘-‘“-::=::::=:==:====::-.:::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::‘

Béstka 4.605.000_K&s neni zrejmé definitivni, SP uvddi zdvérem

celkovou Skodu-pojistnych uddlosti na 7,5 mil, K&s. Z toho 2,5 mil. je po-

¢iténo_na zemédélské kultury, u nich? se wSak predpoklddd, Ze podkozené plo-
chy budou osety ¢i osézeny néhradnimi plodinami.

26 Ostatni Skody

s P -

Jsou-uvddény sice jako “"ostatni®, aviak svym rozsahem a odhadnu-
tou finanéni hodnotou mnohondsobné prekraduji déstky vydislené u pojistnych
pf’ip aﬁﬁo -

- Nedvétii £kody byly pochopitelné zplsobeny na objektech paticich

do rezortu yodniho hospodérstvi. Odstranéni ndsledkd bude spodivat predeviim

v upravé postiZenych tokl, cof si vyZddd vystavbu novych Gsekd koryt, odstra~
néni nénost a veskerého naplaveného materidlu,-vyplnéni vymold, ziizeni.zdho-
zl, zabezpedeni a opravy propustkd, opérnjch zd1i, hrdzi rybnikd atd. Podrob

nosti vletné vyléislenjych &édstek jsou.patrny z prilohy-&41l, obsahujici detai-
lni zprévu zpragovanou pracovniky podniku Povodi a oforu VHLZ ONV Plzen-jih.

Celkové gkoda zde byla vydislena ddstkou 45,5 mile K¢s, z toho nejvétdi po-

dil 30,0 mil. pripadd na stavbu_nového koryta bystiinného typu pro Nebilove—

ky-potok-v Useku nad GiZicemi v délce-cca 6 kme Skody, resp. situace PO po-

vodnibe dobre patrnd z priloZené fotodokumentace. - -
Druhou nejvétsi ddstku vykszalo zemédélstvi, kde byla celkové hod-

nota vycislena na cca 25 mile Kds. V ni je ziejmd zehrnuto i 2,5 milKes

z predchoziho odstavpes Pro dokresleni rozsshu devastace ploch a jejich eroze



je moZno uvést skutebnosti, zjiSténé pri terénnim prizkumu. V mistech, kde jeS-
t& nebyla vytvorena koryta a voda stékala ve vrstvé po povrchu tzemi byl piimo
loupdn a rolovén drn na louce. Zmény v terénu zpusobené privalem (extremni vy
moly, "ob¥i hrnce", ryhy aZ na skalni podklad), jak bylo potvrzeno konzultaci
s pracovniky USAV, jsou zcela neobvyklé, jelikoz podobné utvary v morfologii
krajiny jsou zdleZitosti dlouhodobou. -
Vyrazné.8kody byly zpuisobeny i na objektech dopravnich t.j. mostech

a _komunikacich » odhadovéno 20 mil. Kése Z nich je nutno jmenovat znicené sil-

nidni té€leso pod Zeleznidnim propustkem v Nezvésticich. Voda zde vytvorila hlu-

boky "vyvar', c¢asti komunikace o objemu nékolika m3

byly odhozeny na vzddle-
nost cca 20 m. Daldim kritickym mistem byl-silniéni most na spojce Sténovice-
- Losind, jeho? mostovka se pod ndporem vody ziitila. Rovn&¥ most v CiZieich
pres Nebilovsky potok (silnice {iZice - Predenice) byl znadné poSkozen. Ne-
doslo sice k jeho strZeni, ale brehové pilife byly podemkety, takZe doprava
pres néj musela byt zastavenae. - -

Vedkeré popsané piipady jsou dokumentovény fotografiemi (prile 12)e

Kromé vySe uvddénych hlavnich rezorti dosSlo i k rozséhlym Zkoddm

na soukromém majetku - celkem gca 12 mil, K&s. Domky a rekreadni objekty leZi-

ci v dosahu hladiny - misty vzduté lokdélnimi barierami z odplaveného materid-
lu, stromd ape. - byly zcela nebo &dstedné znileny. Dle zji¥téni na MNV v fi-
Yicich bylo Uplné odneseno 15 chat v Gdoli Boreckého potoka nad $i%icemi

a 15 vice &i méné poskozeno. Podle vyjédreni oBpovédnych pracovnikd MIV nemé
rozsah, rychlost vzestupu i zplusobené.Skody v obci pamétnika. Jedinym po=
dobnym a srovnatelnym pripadem byla voda z 16.6.1940, situace z 30.4. byla
udajné 3x horsi. - -

» V chatové oblasti pod ﬁténovicgzg Bokrkem doSlo rovnéZ k usmrceni
jedxné osoby. NeStésti bylo zpisobeno podcenénim nebezpeldi sily prfivalu a rych-
losti stoupdni hladiny ze strany.majitelky osobniho auta (viz foto), které
se snazila zachrénit z dosahu vodye.

- Dald¥i wyrazné meteridlni Skody byly zaznamendny v obcich Sténo-
vice (domyy hospodérské objekty, oploceni, suta, premosténi potoka), g;é;gg
{obytné budovy, sddky, objekt mlyna na soutoku Nebil._potoka s ﬁhlavou),
Nezvéstice (obytné budovy, pila), g%éhlagx (obytné budovy, gardZ, protrie-
né poZérni nddri) a ndkterych daldich (St¥iZovice, Zellany, Predenice, Nebil.
a Sténovieky Borek e..)o - -

Celkové byly ndsledky povodnd vyhodnoceny ONV Plzen-jih a to fi-

nanéni déstkou 104 mil. K&s.V ni jsou,zapolitédny i pojistné pripady, které

bude likvidovat Stétni pojdifovnae
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Z4dvér - rezumndé

Dne 30.4. odpoledne prochédzela pres Zépadni Cechy studend fronta.

V oblasti lefici jihovychodré od Flzné se na ni pravdépodobné vytvorilo vys-
kové jéddro nizZSiho tlaku vzduchu, které bylo pricinou zastaveni postupu a sil-
ného zmohitnéni obladmosti, kterd v mirné kruhovitém pohybu prakticky zustala
nad touto oblasti po dobu cca 5 hodin.

Obladny systém s max vySkou okelo 10 km pak ssebou prinesl extrem—
ni srézky, které postihly oblast na rozvodnici ﬁhlavy a ﬁslavy o ploZe cca
120 kmz. Boufkové jédro bylc lokalizovéno do mista zvaného "Farskd skéla", na~
chézejici se mezi obcemi Chvdlenice a Nebilovsky Boreke. MnoZsivi naprsené vody
je zde odhadovano na L20 mm, ccZz pri uvaZovaném trvéni 4 hod dévé-teoretickou
pravdépodobnost vyskytu jednou za 500 - 1000 leto. Pro stanice sledované klima~
tologickou sluZbou HM0 Praha & situované na okraji centra ddvaji naméiené Uhr-
ny rovnéZ velmi vysokou periodicitu (vyskyt 1lx za 60 - 200 let).

Porovnini skutednych srdZkovyeh intenzit ziskanych z ombregrafické
stanice Nepomuk, leZici jiZ mimo postiZenou oblast, s teoretickymi hodnotami,
zjisténymi na z4kladé radiolokadéni odrazivosti, dédvéd vcelku uspokojivé vysled-
L - - . -

Extremni sréaZky mély bezprostredni a mimorédnou odezvu i v odtoku.
Byly.postiZeny pomérné malé a krétké toky, na nichz se vytvorily katastrofélni
povodﬁové vliny nemajici v oblasti pamétnika. -

-~ Rychlost vzestupu, kulminace a ndsledny pokles byly zdlezitosti
2 =-4 hodin, coZ bylo podminéno.-na jedné strané mnozstvim a intenzitou sraiZek,
na druhé strané pak tvarem, spddem, vegetalnim krytem a morfologii zasaZenjch
povodie » -

Provedené vypolty jak na zékladé terénniho méreni pritoénych pro-
f£ild tak i na podkladé srédZek dokdzaly, Ze kulminadéni pritoky na pfitocick
ﬁhlavy (Nebilovsky a Losinsky potok) ii’]slavy (Olesnd) presdhly mnohondsobné
hodnoty uvddéné jako teoretické “stoleté vedy". Je proto ziejmé, Ze dosud-
obvykly zplsob urdovdni pravdépodobnosti prekrodeni pritokd na zdkladé hydro=-
logické analogie neddvé na povodich podobného charakteru pri zasaZeni zcela
mimorddnym privalem vyhovujici vysledkye -

N-letost pritokd na téchto vodotelich nelze proto timto zpisobem
podéitats Pri porovnéni_s 500 - 1000 letou srédzkou v centru, lze zhruba pocli-
tat, Ze i-prutoky zde dosdhly hodnot.vyskytujicich se cca jednou ze 500 - 1000

let. Zdsadné Jje vSak moZno tuto povodnové vliny charakterizovat jako katastro-



fé4lni bez uvddéni téchto teoretickych periodicite

_  _Povodnové_vliny se vyskytly i na hlavnich recipientech Unlavé a Us-
lavé, kde dosdhly hodnot zhruba repge 5-leté vody. Casovy pribéh a zvlés-
té pak vzestup hladiny je u obou fek zcela neobvykly a podstatné presahuje
dosud pozorované hodnoty. O velikosti vlny vytvoiené po soutoku v koryté Bew
rounky svédéi i skuteénost, Ze se vyrazné projevila i na jeji%h dolnim toku
a ovlivnila i Vitavu v Praze, tedy na vzdédlenost cca 150 km, - -

- Povoden zpisobila v postiZené oblasti i mimofddné ndrodohospodérs—
ké Skody. Jejich celkovd vyde resp. ndklady na rekonstrukei a opravy znice-
nych objektd byly vyléisleny ONV_FPlzen-jih &dstkou 104 mil..K&se

Faktory, které se podilely na vzniku této prirodni katastrofy je
mo¥no zévérem rozdélit do Avou skupine Jako nepriznivé je treba poditat hlavné
extrémni mnoZstvi a intenzitu sréZek a ddle pak nékteré objektivné dané pod-
minky jeko je relief krajiny, melé zalesnéni, tvar a spdd Gzemi. -

v

- Jako priznivé &initele, které zpusobily, Ze i pies ohremné Skody

v

’

nedoflo k vyraznym zirsétdm na lidskych Zivotech mozno uvést ndsledujici:

1) zasageni Gzemi podél-rozvodnice Avou vétSich rek, takZe nedoslo k sou-
stFedéni odtoku v.jednom recipientu o -

2) privel pPisel v odpolednich a velernich hodindch, proto se 1idé mohli véas
uchylit do bezpedi -

3) chatovd oblast pod Sténovickym Borkem nebyla s ohledem na prvoméjové os—
lavy konané ndsledujici den prakticky obydlena -

4) do uréité miry se podilely i priznivé predchdzejici podminky, jako je niz-
kd nasycenost pldy a pomérné malé prutoky, coZ se projevilo ve vy38i reten-
Eni schopnosti povodi i koryt tokid. -

Situaci, podrobné popsanou ve zprdvé, je mozZno.hodnotit jako Zi-

velnou pohromu, kterd nemé v historii postiZené oblasti obdobu.

kvéten 1975
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